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., ...egymdsutan gyorsan adjuk a sortiizett az elenség tole nagy szamban el-
esett, vanis ott jajgatas patakzik a veris, kibele gondolok fdj az én szivem
is, egymasutan esnek osze halomra méter magasagban fekiisznek a sorba,
borzalmas ere még red is gondolni hatt aki bene van szabad szemmel latni,
hatt az a sok sebesiilt aki életben van desok szamos jajszo hangzik e zavar-
ban, kedves bajtarsim kossétek be sebem nagyon elvéresztem mar én nem
tehetem, nagyon szivesenis segitenék testver, demost nem tehetjiik mert itt
az elenség, Edes jo Istenem, mi is lesz miveliink nincs aki segitsen itt kel
elvéreznink...”

Kelt. 1915. ben Marcius havaban irtam. Balog Ferenc

»-..kOssétek be sebeimet...” Levél a frontrol (Kozli: Kiss Gabor Ferenc) Belvedere
Meridionale 1998. 10. évf. 1-2. sz.



A NAGY HABORU

Vajon hanyan ¢és hanyszor irjak le ezt a révid mondatot, és vajon hanyan és hany-
szor beszélnek rola? Hanyan készitenek dokumentumfilmeket — ismét — rola és
hany konferencian veszik ismét sorra a torténéseket? Azt hiszem, nehéz lenne erre
— a nem kimondottan koltoi — kérdésre hiteles valaszt adni, ahogy nehéz pontos
valaszokat megfogalmazni 100 esztenddvel az elsé nagy vilagégés utan a miért
kérdésére is. Bizonyara vannak, akik tgy vélik, hogy ennyi id6 utan mar mindent
tudhat az utokor, és nincs értelme ismét a forrasok tomegét atnézni, fel-felbukkano
naplokat, emlékiratokat ismét goresd ala venni, hiszen az eredmény tudjuk. Az an-
tant — anno Entente — hatalmak és szovetségeseik gydztek — Oroszorszagot ebbdl
a korbdl emeljiik ki, ahogy egykoron a torténelem is ,,kikozositette” a gydztesek
sorabol, hiszen a bolsevikok... —, mig a Kézponti Hatalmak néven ismert orszagok
vesztettek. S nem csak egy haborat, hanem hatalmas teriileteket, sokmillios lakos-
sagot a népeikbdl. S mi tortént ezekben az években, hogy alakultak az Osztrak-
Magyar Monarchia lehet6ségei, voltak-e realis reményei a birodalomnak a gy6-
zelemre, kik és miért lettek szovetségesek,és miért valtak ellenséggé az egykori
szovetségesek — Olaszorszag, Romania —? Mindezek olyan kérdések, amelyekre
hiteles ¢€s teljes korti valaszok talan adhatok, de mégis mindig marad egy-egy ki-
sebb kérdés, felvetés, ami tjabb és ujabb valaszokat igényel.

Ezen tanulménykdtet szerzdi a fentebb megfogalmazottak alapjan probaltak
megadni a felmeriilt kérdésekre a maguk vélaszat, és gyakorlatilag ,,csak™ a Nagy
Haboru elsé6 masfél esztendejének egy-egy szamunkra — marmint magyarok, il-
letve az Osztrak—Magyar Monarchia szamara — fontos torténésére 0sszpontosi-
tottak. S mi mindenre? Milyen esélyekkel léphetett be a vilagméretiinek — a har-
cok megindulasakor — azért nem gondolt habortiba az eurdpai nagyhatalomnak
szamitd Ausztria-Magyarorszag? Ha mar habortzni kezdett, vajon megfeleld inf-
rastruktaraval rendelkezett-e? Megfeleld hosszusagu és stirtiségli vasuthaldzattal
bir? A haboruba nagyon gyorsan bekapcsolodott hatalmak milyen katonai erdvel,
hadiipari potenciallal rendelkeztek. Felmérték-e ezeket egykoron a dontéshozok,
akar az egyik, akar a masik oldalon? Lehetséges volt, hogy a Balkdnon mas vilag



A Nagy Haboru

alakulhatott ki, s Romania kivarva elérhette azon céljait, amelyeket szovetségese-
ivel szemben megfogalmazott mar korabban?

Azaz teriileti gyarapodas azok karara?

Mi késztethette Olaszorszagot a valtoztatasra, azaz arra, hogy szovetségeseivel
forduljon szembe?

Csak a rem¢lt teriiletei gyarapodas vagy talan valami mas is?

Mit jelentett egykoron ¢és mit jelent ma a magyarok szamara Isonzo volgye,
Doberdo fennsikjai?

Hogyan és miként lettek mindig visszatérd helyszinei az emlékezéseknek?

Hany és hany ezer magyar katonai vivta ott elkeseredett harcat,s lettek a folyo-
volgyek, a karsztok és fennsikok ezernek végsé nyughelyei?

Mind olyan kérdések, amelyre ez a tanulmanykdtet, pontosabban az abban
kozreadott irasok szerz6i valaszokat fogalmaztak meg. Meghagyva azonban némi
kétkedést és Uj kutatasi lehetdségeket maguknak és mas kutatoknak, illetve mind-
azoknak, akik elmélyiiltebben szeretnének megismerkedni az utdkor altal imma-
ron [. vildghabortinak nevezett tobbmint négy esztendo torténéseivel. Olyan négy
esztenddével, amely nem tordlhetd ki sem a vilag, sem magyar torténelembol,
olyan, tobb mint négy esztenddvel, amelynek hatdsa napjainkig kihat. Egy europai
nagyhatalom — az Osztrak-Magyar Monarchia — allamalkot6 részébdl teriiletének
alig egyharmadara zsugorodott, magyar nemzetiségli lakossaganak mintegy egy-
harmadat elveszitd Magyarorszag jott 1étre a Nagy Haborl befejeztével, annak
minden szomort ¢és tragikus kovetkezményét napjainkig érezve s viselve.

S hogy miért torténhetett mindez igy? Annak megértéséhez nyujt némi segit-
séget ez a kotet, amelyet érdemes elolvasni mindazoknak, akik szamara fontos a
mult, amelynek ismerete nélkiil nehezebben érthetd meg a jelen, s még nehezeb-
ben képzelhetd el a jovo.

Szakaly Sandor



THE GREAT WAR

I wonder how many authors will write down similar phrases in the future. How often
will be similar topics mentioned and discussed? How many new documentaries
will be filmed and how many conferences will debate the events of the war? |
believe that these rhetorical questions could be hardly answered; it is complicated
to explain why the world burnt 100 ago. Surely some of us think that there is no
sense in investigating time after time the multitude of historical sources, diaries and
memoirs, as after all, we know the outcomes: the Entente countries and their allies
won the war, Russia was ostracized by the victors because of the Bolshevism, and
the countries known as the Central Powers were defeated. The latter lost not only
the war, but great territories together with millions of people of their population.

What happened in these years and how did the possibilities of the Austro-Hun-
garian Monarchy change? Did the Empire ever have hope for victory? Which
countries and why was it allied to? Why did its one-time allies (Italy, Romania)
become its enemies? Completely valid and exhaustive answers cannot be given to
these questions, but there will be always smaller details and concepts that can be
examined. The studies published in this volume intend to offer answers for some
of these questions based on the conclusions of the authors’ research. They focus
on the most important aspects of the first one and a half year of the war which are
for us, Hungarians and (for the history of the Austro-Hungarian Monarchy) espe-
cially interesting. The authors have raised and answered several questions in this
volume. What chances did Austria-Hungary, a European power of this era, have
in the fights that had not been meant to become worldwide? Did the Monarchy
have the proper infrastructure for war? Was the length and density of its railways
satisfying? What kind of army potential and military industry did the powers that
entered the war have? Did the contemporary decision-makers consider these fac-
tors? Was it possible that another situation would emerge on the Balkan? Could
Romania obtain the territories for which it had raised a claim earlier towards its
allies by sitting on the fence? What were the reasons of Italy for turning against its
allies? Solely territorial demands or something else as well?



The Great War

What did once the Isonzo valley and the Doberdo Plateau mean for the Hun-
garians? How did its ever returning scenes become painful memories? How many
thousands of Hungarian soldiers fought there a losing battle and how many of
them died in the river valleys, between the karsts and plateaus? The authors of
our volume have left some question open in order to suggest new directions of re-
search, for themselves, for other researchers and for those who are interested in the
detailed history of the war that we know today as WWI. A war of four years that
cannot be erased neither form Hungarian, nor from world history; four years that
still afflicts our lives. A European war where a great power, the Austro-Hungarian
Monarchy fell into pieces, Hungary’s territory shrunk to one-third of its original
size and the country lost approximately one-third of its Hungarian speaking pop-
ulation. Tragic consequences that we still feel and endure. Why could all these
happen? The present volume tries to answer this question, thus it is worth reading
for all who believe that the present is hard to understand and the future cannot be
imagined without our past.

Sandor Szakaly
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A MONARCHIA ES ATOBBIEK
—~ BARATOK ES ELLENSEGEK

THE MONARCHY AND THE OTHERS:
ALLIES AND ENEMIES

Abstract

In summer 1914, the Austro-Hungarian Monarchy was allied to three (Germany,
Italy and Romania) out of'its eight neighbouring countries (not including the neutral
Switzerland and Lichtenstein), but other three (Russia, Serbia and Montenegro)
were its possible enemies in an upcoming continental war. However, the ratio of
friends to enemies was quite imbalanced. Russia with its huge population and
geographical extension commanded the greatest army in Europe which tipped the
scales in favour of the Monarchy’s enemies. In addition, neither the Italians, nor
the Romanians were reliable allies, since both countries had proved over the years
to be uncertain political partners. Moreover, both Italy and Romania had territorial
claims on the Dual Monarchy: the former wanted South Tirol, Istria and Dalmatia,
the latter Transylvania. As far as Germany is concerned, the leaders of Austro-
Hungarian foreign policy could be sure that their interests on the Balkan was
supported by Berlin, thus the relation of the two allies could have been frustrated
only by the unclear details of the future military cooperation. Anyway, it was only
Germany the Austro-Hungarian Monarchy could count on in the future armed
conflict. But the Austro-Hungarian army was not prepared for a continental war,
as it had fell behind in the arms race and spent less on military improvements
than other powers in Europe. In this situation, it was irresponsible to provoke war.
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From the decision-makers of the Dualist Monarchy, it was only Istvan Tisza, the
Hungarian prime minister who realized this in July 1914. However, the supporters
of war (who were in majority) succeeded to convince him to change his opinion.

Kevworps: Russia, Serbia, Germany, Italy, Romania, Montenegro, arms
race, Istvan Tisza

2014 elején a szerb tomegtdjékoztatas szenzacids hirként tarta a nyilvanossag elé,
hogy az egykori bosznia-hercegovinai osztrak-magyar tartomanyfénok, Oskar
Potiorek korabeli levele szerint a dualista birodalom mar a szarajevoi merény-
let el6tt egy évvel késziilt a Szerbia elleni haborura.! Az omindzus Potiorek-levél
alapjan azonban mindezt nem lehetett bizonyitani, igy a szenzacio végiil is el-
maradt. Mégis feltehetd a kérdés, hogy volt-e alapja a szerb médiaban kozolt
feltételezésnek: vajon tényleg késziilt-e Ausztria-Magyarorszag a Szerbia elleni
habortra? Vajon igaz-e, hogy a trondrokos par szarajevoi meggyilkolasa tényleg
csupan triigyként szolgalt a régota eltervezett és gondosan eldkészitett agressziod
végrehajtasahoz? A kérdés megvalaszolasahoz nyilvanvaléan meg kell vizsgalni
azokat a koriilményeket, amely kozott 1914 juliusaban az osztrak-magyar don-
téshozok a végzetes dontést a Szerbia elleni haborardl meghoztak. Hiszen a ha-
bora tudvalévéleg és nem véletlentil ultima ratio regum (a kiralyok végsé érve):
aki hozza folyamodik, hatalmas felel0sséget vesz magara. Olyan eszkdzt valaszt
ugyanis, amelynek alkalmazasa nem csupan rendkiviil kdltséges (amit az érintet-
tek Montecuccoli nélkiil is nyilvan nagyon jol tudnak), de még nagyon kedvezd
gyOzelmi kilatasok esetén is sokféle kockazattal jar egyiitt. A feleldsségteljes don-
tés jozan emberi szamitas szerint csakis alapos mérlegelés és gondos eldkészi-
tés nyoman hozhat6. Amennyiben az osztrak-magyar dontéshozok — amiként azt
a szerb média a vilaggal elhitetni igyekszik — a szarajevoi merénylet kinalta {irti-
gyet egy mar jol elokészitett és gondosan kitervelt akcié megvalositasara hasznal-
tak fel, ugy ezeknek az el6késziileteknek az eredményeképpen a Monarchianak
1914 nyaran készen kellett allnia a haborura. A kérdés az, hogy készen allt-e ra?
A haboru elékészitésében az allam civil és katonai csticsvezetésének nyilvan-
valéan megvan a maga feladata. A hadseregnek képesnek kell lennie a tervezett
hadmiiveletek sikeres végrehajtdsara, az allami intézményrendszernek pedig biz-
tositania kell a hadsereg miikodésének emberi és anyagi feltételeit, és igy tovabb.

L PoLLmMANN 2014,
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A Monarchia és a tobbiek — Baratok és ellenségek

A haboru kiilpolitikai elokészitése ugyanakkor a diploméacia feladata. A fentiek
alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy a.) az Osztrak-Magyar Monarchia a Szer-
bia elleni haboru elékészitéseként gondoskodott kiszemelt aldozata kiilpolitikai
elszigetelésérdl, mikdzben biztositotta sajat szovetségesei megfeleld tamogatédsat,
¢s b.) az osztrak-magyar hader6 1étszam, felszerelés és kiképzettség tekintetében
kell¢ folénnyel rendelkezett ahhoz, hogy a szerb haderdt legydzze. Amennyiben
mindkét feltételezés igazolhato, ugy a szerb média vadjai helytalloak. Ha azonban
nem, a belgradi allitasok nem tarthatok fenn.

A SZERB HABORU DIPLOMACIAI ELOKESZITESE

1914 nyaran az Osztrak-Magyar Monarchia nyolc eurdpai allammal volt hataros.
Koziiliik kettd: a jelentéktelen Liechtenstein és a varhatolag semleges Svajc a kiil-
politikai szamitasokban nem jatszott szerepet. A fennmarado6 hat szomszéd koziil a
dualista birodalmat haromhoz (Németorszaghoz, Olaszorszaghoz és Romanidhoz)
érvényes szovetségi szerz0dés flizte. A tobbi harommal: (a szerb feltevések szerinti
kiszemelt aldozat) Szerbiaval, tovabba Montenegroval ¢és Oroszorszaggal a viszo-
nya kiilonboz6 mértékben ugyan, de ellenségesnek volt mindsithetd. A harom barati
¢és a harom ellenséges allam azonban nyilvanvaléan nem egyenlitette ki egymast,
hiszen az utobbiak kozott Oroszorszag is szerepelt. Marpedig a cari birodalom az
akkori Europa legnagyobb teriiletii és népességli allamaként természetesen a legna-
gyobb létszamu szarazfoldi haderdvel is rendelkezett, ennélfogva eréfolényének ki-
egyenlitése Onalloan egyetlen allam szdmara sem volt megoldhato feladat. Ausztria-
Magyarorszag is csak akkor vallalhatta a habortit Oroszorszaggal, ha szovetségesei
is tiamogatjak. Aligha véletlen tehat, hogy mindkét koalici6, amelynek a Monarchia
beltagja volt, tobbé-kevésbé oroszellenes tartalmi volt. Koziilik a korabbi, az 1879-
ben kotott Kettdsszovetség Ausztria-Magyarorszag és Németorszag, mig az 1882-
ben alairt Harmasszovetség az elobbieken kiviil még Olaszorszag részvételével jott
létre. Utobbi koalicidhoz 1883-ban Romania is csatlakozott. Az Oroszorszagtol vald
félelem a Monarchia kiilpolitikajanak az egész dualista korszakon végighuzodo alap-
vetd vonasa volt. Grof Andrassy Gyula, a frissen kinevezett k6zos kiiligyminisz-
ter még 1872 elején fogalmazta meg az orosz fenyegetés ellensulyozasara a német
szovetség sziikségességének gondolatat. A Monarchia és Németorszag oroszellenes
védelmi szovetsége azonban csak hét esztenddvel késobb johetett 1étre, mivel Bis-
marck német kancellar alapjaban véve nem értett egyet Oroszorszag elszigetelésének
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gondolataval: az 6 kiilpolitikai koncepcidjanak a hdrom csdaszar szovetsége felelt
meg. Bismarck a fenyegetd francia haboru miatt nem kivant egy ellenséges Oroszor-
szagot keleti hatarai mellett: Ausztria-Magyarorszag, Németorszag és Oroszorszag
laza koalicidja reményei szerint biztosithatta, hogy két keleti szomszédja nem fordul
nyiltan egymas ellen, amit természetesen el szeretett volna keriilni. 1879-ben azon-
ban Bismarck eltokéltsége a harom cséaszar politika mellett egy pillanatra meggyen-
giilt: az el6z6 évi berlini kongresszuson megalazo diplomaciai vereséget szenvedett
Oroszorszag fenyegetd magatartasanak valamint Andrassy kozelgé menesztésének
hirére a német kancellar maga javasolta Andrassynak az oroszellenes titkos védelmi
paktumot, aki azt természetesen elfogadta. Az ekkor alairt Kett6szovetség? a Monar-
chia legszilardabb koalicidja maradt és egészen 1918-ig érvényben maradt, alapve-
tden meghatarozva az osztrak-magyar kiilpolitikat, és biztositva, hogy Oroszorszag-
gal szemben ne maradjon egyeddil.

Ehhez képest az 1882-ben kotott HarmasszovetségbOl® a dualista birodalom
lényegesen kevesebbet profitalhatott. Az olaszok ugyanis egy Oroszorszag elle-
ni koaliciés haboru esetére csupan joindulatu semlegességet garantaltak szovet-
ségeseik szamara, mig 6k francia tdmadas esetére Németorszdg és a Monarchia
teljes katonai segitségére igényt tarthattak. Raadasul Italia védhetetleniil hossza
tengerpartjara valo hivatkozassal az olaszok Anglia ellen nem kivantak maguk-
ra vallalni semmiféle koaliciobol fakado kotelezettséget. Tudott dolog volt az is,
hogy Olaszorszag jogot formal a Monarchia olasz lakta teriileteire: az irredenta
Italia kozismert jelszava a ,,Trento e Trieste” volt. Ha ehhez még hozzavesszik,
hogy Olaszorszag titokban kiegyezett a franciakkal (holott a Harmasszovetséghez
tortént csatlakozasuk eredeti indoka éppen a Franciaorszdggal szemben megrom-
lott viszonyuk volt), tovabba kedvezd stratégiai fekvését kihasznalva (az oroszok-
kal val6 Osszefogas lehetdségével fenyegetve) kikényszeritette a Monarchitol a
terlileti rekompenzacio elvének elfogadtatasat, mialtal lehetetlenné tett szamara
minden balkani teriiletgyarapodast, hiszen cserébe Dé¢l-Tirolt vagy Triesztet kérte
volna, ugy elmondhatjuk, hogy Ausztria—Magyarorszag szamara a Harmasszo-
vetség legfébb elonye az volt: a nyilt hatbatamadastol nem kellett tartania addig,
mig Olaszorszagot a koalicion beliil tudhatta. Kétségtelen tény, hogy az olaszok
gyakorlatilag kezdettdl megbizhatatlan szovetségesként szerepeltek a bécsi szami-
tasokban.

2 Szovegét lasd SzaBo 2009. 24.
3 Szovegét lasd Szaso 2009. 28.
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A Monarchia és a tobbiek — Baratok és ellenségek

Ugyancsak kevéssé szamithattak 1914 nyaran az osztrak-magyar dontéshozok
Romaéniara egy esetleges haboru esetén. A Monarchia délkeleti szomszédja 1883-
ban csatlakozott a Hirmasszovetséghez,* abban az id6szakban, amelyet nyugodtan
nevezhetiink az osztrak-magyar balkani befolyas csticsanak. A 19. szazad nyolc-
vanas éveinek elsd felében a dualista birodalom kiilpolitikai befolyasa a félsziget
jelentds részén — Szerbiat, Bulgariat és Romaniat illetden — szinte zavartalanul
érvényesiilt. Mindez dontéen annak volt koszonhetd, hogy legfobb balkani rivalisa,
Oroszorszag figyelmét azsiai igyek kototték le. Kis tulzassal ezekben az években
a Monarchia azt csinalt a Balkanon, amit akart. Ez az id6 azonban nem sokaig
tartott... Mindenesetre Romania csatlakozasarol az uralkodon és legsziikebb
kornyezetén kiviil senki sem tudott az orszagban, ¢és a nagy titkolozasnak meg is
volt az oka. 1914-re pedig a Monarchia romaniai befolydsa mar a multé volt: a
Hérmasszdvetségbdl fakado kotelezettségek teljesitésére sem Bukarestben (azon
kevesek, akik egyaltalan tudtak réla), sem Bécsben nem szamithattak a stratégak.
Romania a masodik Balkanhaboru gyodzteseként, tekintélyben és onbizalomban
gyarapodva 6nallo tényezoként jelent meg a délkelet-eurdpai valsagovezet sorsa-
nak alakitasaban érdekelt allamok k6zott. A Monarchiaval szembeni teriileti kdve-
telései, a birodalomban €16 romanok érdekeinek védelme alapvetd konfliktusforras-
ként legalabb annyira bizonytalan szovetségessé tette Romaniat a Harmaszovetség
tobbi tagja szamara, mint amennyire bizonytalan szdvetséges volt Olaszorszag.

1914 nyaran tehat Ausztria—Magyarorszag hdrom szévetségese koziil ketto
megbizhatatlannak szamitott, és csupan Németorszag tamogatdsa ldtszott biztos-
nak egy eljovendd haboru esetén. Valojaban még ez utobbi is rejtett magaban bi-
zonytalansagi tényezoket. Német részrdl ugyanis sokaig bizonytalansdgban hagy-
tak osztrak-magyar szovetségesiiket afeldl, vajon érvényes-e a Kettdsszdvetségbol
fakadd segitségnyujtasi kotelezettség (casus foederis) a Balkanra is?° Bismarck
idejében erre a kérdésre hatarozott nem volt a valasz. A német kancellar, aki hama-
rosan raébredt, hogy nyilvanvaloan elsiette az oroszellenes védelmi szovetség ala-
irasat, a kovetkezokben mindent elkdvetett azért, hogy a Kettdsszovetség hatasat
semlegesitse: mar 1881-ben Gjra tetd ala hozta a harom cséaszar szovetségét, 1887-
ben pedig az oroszokkal kotott un. viszontbiztositasi szerzodés révén gyakorlati-
lag teljesen semlegesitette a KettGsszovetség oroszellenes élét. 11. Vilmos tronra
1épése és Bismarck menesztése utan a helyzet ugyan megvaltozott és a németek

4 Szovegét lasd Szaso 2009. 29.
5 PoLLMANN 2006. 47-52.
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hajlanddak voltak elismerni a balkani casus foederist, am csak azzal a feltétellel,
hogy a Monarchia sajat hadicéljait alarendeli a német (berlini értelmezésben per-
sze kozos osztrak-magyar-német) hadicéloknak. Ez annyit jelentett, hogy Auszt-
ria-Magyarorszag Szerbia elleni tervei nem litk6zhetnek a koalicié kontinentalis
haborura vonatkoz6 terveivel. Magyarul: amennyiben Oroszorszadgot nem sikeriil
tavol tartani az osztrak-magyar-szerb haborutdl, igy a Monarchia feladja balkani
tdmado terveit €s minden erejével a k6zos cél: Oroszorszag feltartoztatasara cso-
portositja at hadosztalyait. Ez logikus kovetelménynek tlinhetett, ugyanakkor ne-
hezen elfogadhat6 volt Bécs szdmara, mivel egyet jelentett a haboru eredeti, igazi
¢és voltaképpen egyetlen céljanak feladasaval. A két szovetséges alapjaban véve
eltéré haboruas elképzeléseinek problematikus (valojaban lehetetlen) Osszeegyez-
tetése mindig magaban rejtette a koalicion beliili fesziiltségek felszinre keriilését
(amire azutan a vilaghabort folyaman szamos példa is tortént). Mindenesetre a
korlatozott balkani habort és a korlatozas nélkiili kontinentalis hdbora kozotti at-
menet tisztazatlansaga a Monarchia szdmara a német tamogatast még az 1914 ju-
liusi bianko csekk képletes kiallitasa utan sem garantalta feltételek nélkil. A dont6
napokban a német felsé vezetésen beliili véleménykiilonbségek még csak tovabb
fokoztak a zavart, olyannyira, hogy Bécsben nem is igen tudtak, kinek higgyenek:
a csaszarnak, a vezérkari fonoknek vagy a kancellarnak?

A Monarchia diplomaciaja tehat 1914 nyarara sajat szovetségesei tdimogatasara
sem szamithatott feltétleniil. Lassuk, hogyan sikeriilt a kiszemelt ellenfél izolalasa.
Nos, a Szerbia elleni sikeres haboru feltétele lett volna, ha a Monarchia a haboruat
orosz kozbelépés nélkiil vivhatja meg. Szerbia, amely a 19. szdzadban még a
Monarchia erds befolyésa alatt all6 orszagnak szdmitott, az 1903-as véres dinasz-
tiavaltast kdvetden hatalomra keriilt Karadgyorgyevicsek uralkodasa alatt egyre
hatarozottabban oroszbarat kiilpolitikat folytatott. E tekintetben az 1908-1909-es
annexios valsag kiilondsen fontos mérfoldké volt: ekkor sikeriilt a Monarchianak
az Oroszorszaghoz fiiz6dd, mindaddig hullamzoéan alakulo, de végig kezelhetd
kapcsolatait végérvényesen elrontani. A valsag tetépontjan (1909 tavaszan) csak-
nem haborara keriilt sor az oroszok tdmogatasara bizvast szamitdé Szerbia és a
Monarchia kozott. Ekkor azonban az oroszok még nem alltak készen a dualista
birodalommal (és feltehetleg Németorszaggal) szembeni mérkdzésre, mivel még
nem heverték ki a Japantol (1904-5) elszenvedett vereség kovetkezményeit. Szer-
bia kénytelen volt engedni, amit azonban csak fogcsikorgatva tett meg. A Monar-
chia diplomaciai gy6zelmet aratott ugyan, de ezt fegyveres zsarolassal érte el. Ez a
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fajta militans diplomacia® a kovetkez6 idészakban még kétszer (1913 tavaszan és
0szén) sikert hozott el6bb Montenegroval, azutan Szerbiaval szemben, am a siker
feltétele mindkét esetben az volt, hogy Szentpétervaron még nem lattak elérke-
zettnek az iddt a leszdmolasra. A militdns diplomacia azonban hosszu tavon aligha
volt folytathatd: egyrészt rengeteg pénzbe keriilt a haderéd mozgositasa (amit nem
lehetett gy6ztes habortval kompenzalni), masrészt a bécsi dontéshozokat mar nem
elégitette ki a diplomaciai zold asztal mellett kivivott siker: egyre inkabb teret
nyert kozottiik az a felfogas, hogy tartos eredményt Szerbidval szemben csakis ha-
bortval lehet kikényszeriteni. Belgradnak tehat egyre nagyobb mértékben sziiksé-
ge lett az orosz tamogatasra: minél inkabb ndvekedett az osztrak-magyar fenyege-
tés, annal inkabb. Ez pedig egyre inkabb novelte annak valosziniiségét, hogy egy
kovetkez6 alkalommal Oroszorszag mar nem fogja leinteni szerb partfogoltjat, ha
a Monarchia haboruval fenyegeti. Redlis szamitasok szerint 1914 nyarara Szerbia
érinthetetlenné valt Ausztria-Magyarorszag szamara katonailag: csakis egy konti-
nentalis haborut kockaztatva lehetett kihivast intézni a belgradi kormanyhoz. Ez
pedig egyértelmiien azt jelenti, hogy a bécsi diplomacianak nem sikeriilt leend6
ellenfelét elszigetelni. Ellenkezdleg: a leendd ellenfél a korabbiaknal is erdsebb
szovetségesekkel rendelkezett, hiszen Oroszorszag révén az antant timogatasara
is szamithatott. A szerb haboru diplomaciai elékészitése tehat egyaltalan nem va-
[6sult meg.

Vajon egyaltalan nem volt lehetéség Szerbia elszigetelésére? Tisza Istvan
magyar miniszterelnok még 1914 tavaszan is latott erre esélyt. Marcius 15-
én kelt memorandumaban felvazolta elképzelését Szerbianak elsé 1épésben a
Balkanszovetség tagallamaitol: Romaniatol és Gorogorszagtol valo elvalasztasa-
ra. Az emlitett allamok valamint Bulgaria és Torokorszag viszonyanak rendezése
lehetne szerinte az alapja egy erdteljes német-osztrak-magyar Balkan-politika-
nak, amely képes lehetne ellensulyozni a francia tdAmogatassal érvényesiilé orosz
Balkan-politikat. Ez azonban nyilvanvaléan csak hosszi tdvon eredményezhetett
volna sikert. 1914 nyaran a szarajevoi merényletet kdvetéen az osztrak-magyar
dontéshozoknak arrdl kellett dontenilik: gyors vagy hosszi tdvon eredménnyel
kecsegtetd megoldast valasszanak-e. Tisza elképzelésének tesztelésére végiil is
nem maradt id0: kezdeti ellenkezés utan maga is ugy latta, hogy az idé a Monar-
chia ellen dolgozik...

¢ WiLLIAMSON 1991. 121.; PoLLMANN 2014a. 303-307.
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A SZERB HABORU KATONAI ELOKESZITESE

Az osztrak-magyar Vezérkar természetesen rendelkezett Szerbia elleni haborura
érvényes felvonulasi tervvel.” A lehetséges haboras szituacidknak megfeleléen
tobbféle forgatokonyvvel szamoltak. Conrad vezérkari fondk azonban a legvalo-
szinlibbnek az egyfrontos — Szerbia és Montenegro elleni — illetve a kétfrontos
— Oroszorszag és Szerbia valamint Montenegro elleni — habortt tartotta. (Ugyan-
akkor késziiltek kalkulaciok arra az esetre is, ha Romania is beavatkozna a had-
miveletekbe.) A Monarchia szamara a legkedvez6bb természetesen az egyfron-
tos, kizarolag a balkani hadszintérre korlatoz6dé haboru lett volna, am a vezérkari
fonok maga is tisztaban volt vele, hogy ennek megvalosulasara kicsi az esély s
sokkal valosziniibb, hogy Oroszorszag akar kezdett6l, akar a késobbiek folyaman
szintén hadviseld fél lesz. Mindenesetre barmennyire is kevéssé volt valoszini
az orosz tavolmaradds, a Monarchia hadvezetése nem kivant eleve lemonda-
ni az egyfrontos haboru lehetdségérdl. A tervezés sordn ezért kiillondsen fontos
szerepet kapott az az eshetdség, hogy Oroszorszag nem kezdettdl, hanem csak
késobb 1ép be a habortuba, mialtal az eredetileg egyfrontos haborit menet koz-
ben kell kétfrontossa atalakitani. Jollehet napnal vilagosabb volt, hogy ennek az
atcsoportositasnak a végrehajtasa kiilondsen gondos tervezes esetén is szamtalan
problematikus részletet tartalmaz, a vezérkari fonok elmulasztotta a tervek
kidolgozasanak ellendrzését. Ennek kovetkeztében 1914 augusztusaban, amikor
tényleg bekovetkezett a vazolt szituacid, a Monarchia sulyos stratégiai helyzetbe
keriilt és végsd soron ennek is kdszonhetéen mindkét hadszintéren (a Balkanon
¢és Galiciaban) komoly vereségeket szenvedett. Mindenesetre az a tény, hogy az
osztrak-magyar Vezérkar rendelkezett tervekkel egy jovobeli szerb habort esetére,
Oonmagaban nem tamasztja ald a szerb médidban kozolt feltételezést. Valamennyi
vezérkar igyekszik kidolgozni valamennyi valdszintisithet6 haborts szitudciora al-
kalmazhato terveket. Az pedig, hogy a kidolgozott felvonulasi terv a gyakorlatban
nem mitkodott, a felkésziilés elégtelen voltat bizonyitja.

Ami a Monarchia haderejének egy szerb habortra torténd anyagi felkészitését
illeti, elmondhato, hogy a katonai célokra forditott koltségvetési forrasokra vo-
natkozo6 adatok ugyancsak nem tamasztjak ald a gondosan eltervezett tdmadasrol
sz0lo teoriat. Egy nemrégiben megjelent tanulmanyban Balla Tibor szemléletes
adatokkal bizonyitja, hogy Ausztria-Magyarorszag a nagyhatalmak koziil abszolut

7 DeGREIF 1983. 267. skk.
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értékben a legkevesebbet koltotte védelmi kiadasokra.® Raadasul a birodalom ka-
tonai kiadasai 1870-t61 1910-ig 24,1-r61 15,7 szazalékra estek vissza az éves alla-
mi koltségvetésen beliil. Kiilondsen alacsony volt az egy fore esé védelmi kiada-
sok GDP-hez viszonyitott arAnya Magyarorszagon: ez az adat a korabeli europai
orszagok kozott itt volt a legkisebb.

Az alacsony koltségvetési raforditasok kovetkeztében elmaradt a hader6 sziik-
séges fejlesztése is. Ez oda vezetett, hogy az osztrak-magyar fegyveres er6 fegy-
verzetében, haditechnikaban, felszerelésben és kiképzettségben hatranyban volt a
tobbi hadsereggel szemben. Lemaradasa valamennyi fegyvernemben érzékelhetd
volt. Balla Tibor egyértelmiien fogalmaz: ,,Ausztria-Magyarorszag szamara egy
haboru megvivasa szinte vallalhatatlan volt. A kdzponti hatalmak tagjaként a né-
met szdvetségi rendszerbdl adodd haborus céljai és kotelezettségei valamint a bi-
rodalom haderejétdl elvarhato teljesitmény k6zott jelentds ellentmondas fesziilt.””

Mindez kiilondsen annak a fényében érdekes, hogy a dualista birodalom felelds
dontéshozdi — bar tisztdban voltak az elmaradt fejlesztésekbdl fakado hatranyok
kovetkezményeivel — a hadsereggel szemben nagyon magas kdvetelményeket
allitottak, és elvartak, hogy a Monarchia kiilpolitikai érdekeinek védelmében a
fegyveres fellépést mint az érdekérvényesités kézenfekvd eszkozét rendre alkal-
mazhassak. Ugyanakkor nem beszélhetlink tudatos haborura késziilésrol: a don-
téshozok a hadsereget mint a militans diplomacia részét hasznaltak, mikdzben
minden alkalommal megelégedtek a diplomaciai sikerrel. Raadasul csakis olyan
esetekben folyamodtak az erészakkal torténd zsarolashoz, amikor valdszinlsiteni
lehetett a masik fél gyengeségét illetve pillanatnyi elszigeteltségét.

Végeredményben elmondhatd, hogy az 1914 nydrig vezetd folyamatok egy-
altalan nem tamasztjak ala azt a feltételezést, miszerint a Monarchia tudatosan
késziilt a Szerbia elleni habortra. Sem diplomaciai, sem katonai téren nem beszél-
hetiink tudatos eldkészitd tevékenységrol. Ami a szarajevoi merényletet kovetd
egy honapban tortént, sokkal inkabb azt bizonyitja, hogy a haborurol sz616 dontés
kelld elokészités és kelld megfontolas nélkiil sziiletett. Valojaban a tronorokos par
meggyilkolasa kinalta alkalom a Szerbia ellen régota tervezett, de elé nem készitett
habort kirobbantasara tilsagosan csabitonak bizonyult. Egyediil Tisza Istvan allt
ellen ennek a csabitasnak. Sajnos 6 sem til sokaig...

8 BALLA 2014. 634.
° BaLLA 2014. 639.
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A HABORUZO BALKAN
ES ROMANIA

WAR ON THE BALKAN AND ROMANIA

Abstract

The Romanian Prime Minister, Dimitrie Sturdza cited the opening speech of Ca-
rol I in the Romanian parliament on 15/28 November 1885 when he stated that
Romania followed the events in Transdanubia with proper placidity and attention.
According to him, they did not want to intervene in a conflict where the powers of
the Treaty of Berlin should have had the final word. However, they had realized that
some conditions were to disturb general and necessary peace. This message might
be mysterious for contemporary readers, but, in fact, the Romanian government
refused reservedly the Serbian Kingdom that sought political partners against
Bulgarian intrusion. The reason for this conflict was the fact that the Bulgarians—
ignoring the Treaty of Berlin—had invaded East-Rumelia that was under Turkish
control and annexed it. Alexander of Battenberg, the prince of Bulgaria had just
disengaged his country from Russian protectorate, while Serbia was encouraged
and relieved by the Monarchy after the defeat of Slivinitsa. The status quo that had
been so fastidiously guarded by the powers interested in the Balkan was upset. As
a consequence of the decline of the Ottoman Empire, the Balkan was left without
consistent control, and powers, such as the Austro-Hungarian Monarchy and
Russia tried to pursue their interests on the ‘unattended’ territory. The Monarchy
tried every option: conciliation, alliance, wangling, division and diplomacy with
Germany or sometimes opposed to it. However, the Austro-Hungarian statesmen
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believed that they would have been more successful with arms. Because of the
interventions of Berlin, the Monarchy restrained. The careless endeavours
distracted the Monarchy’s attention, so they did not realize that the scales were tip-
ped in favour of its enemies. Bucharest could not be ignored and since 1903 it had
been an open secret that Romania was interested in the events in Macedonia. It was
also overlooked that the acquisition of South Dobruja was a strategic question for
Romania and they intended to reach this goals through independent diplomatic and
political actions. The treaty of Bucharest that ended the Balkan Wars and triggered
the enthusiastic congratulation of the German emperor was a cold shower. My
analysis is based on archival research and on a wide selection of historic literature;
moreover, it considers the notions of Gabor Demeter. With a special regard to the
place and role of Romania in this conflict I try to unravel the diplomatic relations
at the time of the Balkan Wars which drifted the Monarchy inevitably into the war.

Keyworbps: congress of Berlin, Dobruja, Romanians in Macedonia, brothers’ war,
Treaty of Bucharest, Istvan Tisza

I. Carolnak a parlamentet 1885. november 15/28-4n megnyito tronbeszédét idézve
Dimitrie Sturdza roman kormanyfé emlékeztet arra, hogy Romaénia kell6 ,,nyuga-
lommal és igen figyelmesen kévette a Dunantilon egymdast koveto eseményeket.
A dolgok természete szerint nem avatkoztunk be egy olyan konfliktusba, amelyben
a berlini egyezményt aldiro hatalmaké lett volna a dontd szo. Mindazondaltal saj-
ndlattal tapasztaltuk, hogy némely koriilmény az dltalanos és igen sziikséges békét
megzavarni latszik.” A mai olvas6 szamara sejtelmes Uzenet a roman kormanynak
a bolgéar tolakodasra partnert keresd szerb kiralysag rakérdezésére adott, tartozko-
don elutasitd valasza volt. A konfliktus: a bolgarok a berlini egyezményre fittyet
hanyva, bementek a torok fennhatosagt Kelet-Ruméliaba és elcsatoltak. A helyzet:
Battenberg Sandor bolgér fejedelem éppen kifordult az orosz protektoratus alol,
Szerbiat a monarchia egyértelmiien batoritotta és a szlivnicai (Slivnitsa, Sliwnica)
katonai vereség utan kimentette. Borult a status quo, amire oly kényesek voltak a
Balkanon poziciot keres6 torekvések. Az Oszman Birodalom elbizonytalanodasa
okan az egymast kovetd években szilard feliigyelet nélkiil hagyott (maradt), gaz-
datlan Balkanon mi is ezt tettiik az ugyanoda tolakodd Oroszorszag (és mindenki)
ellenében. Valogatas nélkiili eszkozokkel: nagyhatalmi ,,egyeztetéssel”, de német
hatszéllel, olykor az ellenében is; baratkozva, ligyeskedve, megosztva, vagyis
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diplomacidzva. Ugy itéltik meg a némelykor, hogy fegyverrel tobb esélyiink len-
ne. Berlini beszélasra minden alkalommal visszafogtunk. (lonescu 90-92.) Okta-
lan igyekezetiinkben nem vettik észre, hogy nem javunkra borult az egyensuly és
szinte minden helyzetben kikeriilhetetlenné valik Bukarest, pedig 1903 6ta nyilt
titok volt, hogy Romania érintett fél a macedoniai torténésekben. Azt sem, hogy
Dél-Dobrudzsa megszerzése stratégiai kérdés szamara s céljai elérését kilonjaro
diplomaciai és politikai cselekvéssel kivanja elérni. A német csaszar lelkes gra-
zuhany. Dolgozatom levéltari kutatasaimra ¢€pitve, €s a nagyon bd irodalombol
Demeter Gabor elemzéseire kiilon is figyelve, a balkani haborus idok diplomaciai
mihelyeiben probal meg eligazodni kiilondsképpen Romania helyérdl és szere-
pérol ebben a torténetben, amely feltartdztathatatlanul a Nagy Haboruba sodort
benntinket.

A BALKANI KUZDOTER

Romania ,,nagypolitikai esélyeit” az 1877-ben meginditott orosz—térok habo-
i porgette fel. A roman csapatok besegitése az orosz oldalon a plevnai erddok
bevételénél eldontdtte a kellemetlen helyzetbe keriilt oroszok javara a habortt,
amelybe a végére beszalltak a torok uralom ellen korabban lazadd bolgar, szerb
és montenegroi szabadcsapatok is. A januar 19-én megkotott fegyversziinet utan a
békemegallapodast 1878. februar 19-én az Isztambul melletti San Stefandban (mai
nevén YesilkOy) irtak ald. Romaniat nem hivtak meg San Stefanoba.

A San Stefano-i béke atszabta a balkani hatarokat: Romania és Szerbia flig-
getlen allamma valhatott, Bulgaria autonomiat kapott, de még a Toérok Biroda-
lom feliigyelete alatt. Mindenki részvételét teriiletekkel honoraltak. Az oroszok
»meggyo6zték” Romaniat, hogy jo csere Budzsak (a tulajdonképpeni Besszarabia,
lényegében a ma Ukrajndhoz tartozéo Gagauz autonom teriilet) atengedése Dobru-
dzsa ellenében. A San Stefano-i béke hatarozvanyai viszont valahogy mindenki
érdekeit sértették.

A Monarchia sértve érezte magat, mert a berlini, el6zetes hdromcsdszarit
egyeztetésen késziilt, majd nagyhatalmi korben véleményeztetett memorandum

! 1. Vilmos német, Ferenc Jozsef osztrak csaszar és 1. Sandor orosz car egyeztetése, amely 1881.

junius 18-an, Berlinben ligara valtott, és a ,,harom csaszar szovetsége” néven tudunk rola.
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utan az illetékes kétcsaszari, reichstadti taldlkozo beszélgetéseibdl semmi nem va-
l16sult meg. Anglia azért sértddott meg, hogy — bar a békeszoveg egyik sarkalatos
tétele volt a szabad hajout a szorosokban —, Oroszorszag tul kozel keriilt Kons-
tantinipolyhoz és igy a szorosokhoz. Igy aztan az tortént, hogy Bismarck, aki ez
esetben semleges fél volt (pontosabban kivart, és leintette a kétoldalt kakaskodast)
az ujabb haborus helyzet kialakuldsa utan, 1878. junius 13-ra Berlinbe hivta dssze
a kollégakat,? és ott az egy honapig tartd targyalasok végére atrendezték a Balkan
igyeit.

A hatalmak elismerték Romania, Szerbia és Montenegro fliggetlenségét, €s
biztositottak a Duna hajozasi szabadsagat. Romania birtokaban maradt a San
Stefanoban az oroszok altal cserére ajanlott Dobrudzsanak, a Duna deltajanak és
a Kigyok-szigetének. Viszont arra kotelezték, hogy honositsa a teriiletén megtele-
pedett bevandorlokat, egészen pontosan a zsidokat, akik idegen allampolgarként
addig letelepedési engedélyt sem kaptak.

Romania dolgéban a berlini szerzddés 44. cikkelye a gordiuszi csomo, mint-
hogy abban szabjak meg az egyesiilt fejedelemségek fliggetlensége elismerésének
feltételeit. Brunswik (BRunswik 147-157.) a 44. cikkely kommentarjaban elmond-
ja, hogy a rezidensek jogai rendezésének a kikotése elsGsorban a fejedelemség
terliletén, illetve a csereteriileten (Dobrudzsaban) €16 moszlimok ,,befogadasat”
kivanta rendezni. A szerbiai helyzethez hasonldan. A kongresszus altalanos vita-
ja soran deriilt ki, hogy Moldvaban és Besszarabiaban igen nagy szamban ¢l6,
nem moldovai polgar zsidd népesség telepedett le, akinek jogait 1ényegében kiilsd
hatalom, leginkabb a Monarchia garantalja. A roman liberalis alkotmanyban jo-
gaik rendezésére nincs paragrafus. Németorszag kiilon feltételeként szabta meg
az Onallosag elismerésének, hogy a roman allam vasarolja ki a Strousberg® német
vasutépito tarsasag részvényeit.

Romania ,,az orosz ligy rendezése utan”, 1878 juliusaban hivatalosan elfogadta
a berlini dontést. A politikum nem lelkesedett a meggy6zddése szerint dnkényes

2 A Monarchiat id. Andrassy Gyula, a Monarchia kozos kiiligyminisztere, Kéarolyi Alajos, a Mo-

narchia berlini kdvete és Heinrich von Haymerle, a Monarchia romai kovete, Romaniat Ion C.
Bratianu miniszterelnok (az egyetlen ilyen rangu résztvevd) és Mihail Kogalniceanu kiiliigymi-
niszter képviselte.

A Strousberg-ligyet (Bleichroder és Hansemann német bankcsoport) csak alkotmanymodositassal
lehet lezarni. A roman parlament egy 1880. januar 27-én elfogadott kiilon térvénnyel (,,Legea
pentru cesiunea cailor ferate ale societatii actionarilor catre statul romdn’) kotelezte magat arra,
hogy a 44 éves futamidére befektetett 237 500 000 lej torzstokét annak kozel haromszorosaval,
713 345 150 lejjel kivaltja. Aprilis 1-jén elszamoltak és atvették a német befektetéktdl a vasutat.
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Hterliletcseréért”, és minden eszkdzzel tiltakozott az eljaras miatt. A kiraly 36 évvel
késébb, egy kozlékeny pillanataban elmesélte miniszterelnokének, hogy 1878-ban
atadott egy feljegyzést 1. C. Bratianu akkori kormanyfének, amelyben arra kér-
te, hogy egyezzen meg Oroszorszaggal 150 milli6 frank kompenzacid fejében,
¢és Bulgariatol kérje a Varna—Ruszcsuk—Sanula hatarvonalat. Meg is kapta vol-
na, csakhogy az angol megbizott, White bevitte 6t az alagutba azzal a mesével,
hogy Ausztria betart majd Oroszorszagnak, ¢s akkor megtarthatja Besszarabiat is.
Ezt a valtozatot tdmogatja majd Anglia is. C. A. Rosetti attol félt, hogy ha vala-
mit kapunk a Duna taloldalan (Dobrudzsa), akkor az osztrakok elvihetik Olténiat.
A spekulaciok folott dontott a berlini kongresszus. Carp kiiliigyminiszter szerint
a White-torténet mese, a kiraly utolag talalta ki, hogy fedezze a Berlinben kapott
pofont. (CrisTESCU 14-15.)

A hatarkiigazitas nem volt a leggordiilékenyebb, 1879 januarjaban roman csa-
patok elfoglaltdk Dél-Dobrudzsa* és Bulgaria hataran a végiil Bulgarianak itélt
Szilisztra hatarvaros f6l6tti dombokon all6 eréditményeket. A tiirelmetlen tolako-
dast az orosz diplomadcia tiltakozasara a berlini birak sem fogadtak lelkesedéssel,
sOt, emlékeztették a roman kormanyt arra, hogy tartozik még az alkotmanymodo-
sitassal®, illetve a német pénzen épiilt vasit kivasarlasaval. December végén rende-
z6dnek a diplomaciai kapcsolatok Romania €s a Porta kozott is. 1880 tavaszan vé-
giil majdnem minden rendezddott, Berlinben, Parizsban és Londonban par nappal
korabban, Gordgorszagban és Hollandiaban februar végén befogadtak a szuverén
europai kozosségbe Romaniat. Maradt csaladon beliil a tronutodlas protokolluma,
amit a még kiralyi hercegi csalad nyari, németorszagi utjan rendezett, és I. Vilmos
csaszar a Hohenzollern csalad feje szentesitett.
bi betajolasaban, illetve tovabbi cselekedeteinek az értelmezésére 1. Vilmos mar-
cius 5-re keltezett, ,,unokatestvérének és hii baratjanak™ kiildott idvozlo levelét,
amit Paul Lindenberg a kiralyrol irt monografiajabol forditok ide minden egyéb
kommentar nélkiil:

., Drdaga unokaécsém! Ime, megvalésult az, amire régéta, s olyannyira vagy-
tunk! Kemény és kitarto harc volt az dra annak a lehetoségnek, hogy a magad

4 Aroman csapatok november 26-an fejezték be dobrudzsai bevonulasukat.

°  Junius 3-an a parlament modositotta az alkotmany 7. cikkelyét a honositas dolgaban: ,,a vallasi

hovatartozdas nem lehet akadadly a polgari jogok gyakorlasaban, barki idegen megszerezheti a
roman allampolgarsagot, egyéni kérelmezéssel.”
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urakent lathassalak megallni! Teljesiilion a mondas, hogy. »Lassan, de biz-
tosan!« Mindig rokonszenves voltal és maradtdl nekem Hohenzollernként
is, meg emberkent is, de ahol sokan, a maguk valasztotta uiton ugyanazon
celkitiizessel tiilekednek, ott idore és aldozatokra is sziikség van, mig vég-
re mindenkit ki tudsz elégiteni. Ezért kellett nekem is halogatni és kivarni,
hogy végre, az egész vilag elott elismerhesselek! — Isten daldja meg onallo
(szuverén) uralkodasod, téged, a kiralynét és orszagodat! Unokatestvéred
és hiiséges baratod, Vilmos.” (LINDBERG 2006.)

Az, 1881 decembere oOta kirdlyi Romania 6nallé diplomaciazasba kezdett a Bal-
kanon, kiillonjarasra tervezett a Monarchia és Oroszorszag kozott egyensulyozva.
gy konnyebb volt eligazodnia. Geostratégiai helyzete, nyersanyagforrasai (leg-
inkabb kdolaj és fa), gabondja, épitkezd lendiilete (a konstancai kikotd és az oda
vezetd vasut, altaldban a vastthalozat kiépitése) igen nagy lehetdséget jelentett az
egymassal olykor vetélked6 nagyhatalmi csaladi vallalkozasoknak. Az arnyékban
tudta a Német Csaszarsag — par arnyalattal ugyan modosuloban 1évé — tamogata-
sat, amelynek, ha nem tlzés, csendestarsa volt és lesz is torokorszagi berendezke-
désében és egy ideig a haboru alatt.

Nem viszem mélyebbre e témaban az olvasot. Nem irdsom targya, de egy fon-
tos epizod abban a konydrtelen és eszkdzokben nem valogatd versengésben, ami a
térségben (a Balkanon és Eurdpa keleti felén) a Torok Birodalom behelyettesitésé-
re végiil a haborthoz vezetett.

Természetesen mindenki, miképpen Romania, tobb, kevesebb sikerrel a maga
utjat jarta!

MACEDONIA, A SZABAD PREDA

A disputa targya a Torok Birodalom bels6 atrendezését elinditdé mozgalom bolcso-
je — ha alkalmas itt ez a meghatarozas —, a Macedonia néven meghatarozott teriile-
tek voltak. Azért koriilményeskedem Macedoniaval, mert ezen a néven soha nem
volt egy szuverén allamalakulat. Torténetiink idejére senki €s mindenki foldje volt,
egyébként a végnapjait €16 Torok Birodalom harom vilajetje, Selanik (Salonica,
Thessaloniki, nekiink Szaloniki), Kosovo és Bitola osztozott rajta. A teriiletet
geostratégiai helyzete avatta mindenki szamara fontossa, ahogy Barbara Jelavich
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fogalmazott: ,,4 félsziget szive volt a Vardar és a Struma volgyével, és Konstanti-
ndpoly utan a mdsodik jelentos kikotovel, Szalonikival”. (JELAvicH 1983.)

A ,.gyujtéesévaval” a bolgarok indultak el. 1911 6szén jarunk, az olasz had-
iizenet honapjaban. Gesov® bolgar miniszterelnok megkereste kormanya Szofia-
ban szabadsagolé romai kovetét, Dimitar Rizovot, aki mellesleg ez idében a leg-
avatottabb ismerdje volt Macedonianak,” azzal a kéréssel, hogy melegitsék fel,
fogalmazzak at az 1904. aprilis 25-én aldirt bolgar—szerb megallapodast,® amit
Rizov belgradi kovet korabban diplomaciazott ki (GuecHoFF 13.)° és hozzon Ossze
szamara egy négyszemkozti beszélgetést Milovanovic¢®® szerb kormanyfével, kiil-
tigyminiszterrel. Az olasz—torok haboru hire a franciaorszagi Vichy-ben érte utol
Gesovot, ahova a szeptember végi (politikai csoportosulasa altal megnyert) bolgar
valasztasok utan'! utazott el. Otthonrol azt telefonaltal neki, hogy igen fontos siir-
gdsen visszatérni, de utkdzben ne felejtse el Parizsban és Bécsben megfigyelni a
hangulatot.

Két kérdésére kért valaszt a francia kiilligyminisztert6l*? Parizsban és von
Achrenthal osztrak—magyar kiiliigyminisztertdl Bécsben:*®

., 1. A haboru kizaroan térok—gorog, vagyis helyi konfliktus marad és hama-
rosan véget is ér?

¢ Gesov, Ivan Evstratiev (1849. februar 20. — 1924. marcius 11.) bolgéar politikus, 1911. méarcius 29.
¢s 1913. majus 30. kozott volt Bulgaria miniszterelnoke.

7 Rizov, vagy Rizoff, Dimitar Hrisztov (Bitola, 1862—1918) bolgar ujsagiro és diplomata. Torténe-
tiink idején (1908—-1915 koz6tt) Bulgaria meghatalmazott romai kdvete.

§  Akiilonben is inkabb altalanossagokat tartalmazo védszerzédésnek nem volt gyakorlati eredmé-

nye, mert az alairasa utan azonnal kibeszélte egy szerb hivatalnok, aki félallasban tudositotta a

bécsi Neue Freie Presse napilapot. A bolgarok fiiggetlenségi nyilatkozata utan (1908) a szerbek

okafogyottnak mindsitették a megallapodast.

Adataim, ahogyan egy angol mondana: stright from the horse’s mouth; vagyis els6 kézbdl szar-

maz0 forrasa Gesov francia nyelvii emlékirata.

0 Dr. Milovan D. Milovanovi¢ (1863. februar 17. — 1912. junius 18.) szerb diplomata, iro, alkot-
manyjogasz. 1911. julius 8. és 1912. julius 1. kozott Szerbia miniszterelnoke.

11 Az altalanos valasztasokat 1911. szeptember 17. és 20. kozott rendezték meg.

12 Justin Germain Casimir de Selves (Toulouse, 1848. julius 19. — Parizs, 1934. januar 12.) francia
politikus. 1911. januar 27-t61 1912. januar 9-ig Franciaorszag kiiliigyminisztere.

13 A bolgar miniszterelnokot 1911. oktdber 4-én, szerdan du. fél 3-kor fogadta Selves a Quay
d’Orsey rakparti hivatalaban, von Achrenthal kiiliigyériink pedig ugyanazon a héten, szombaton
du. 3-kor.
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2. Nem zavar-e majd be a torék oldal, ahol a fanatizmus most reneszanszat
éli, valamiféle sovén indittatasu felkelés az ifjutérokok ellen; vagyis nem
koszon-e vissza az 1909. aprilisi ellenforradalom?” (GUECHOFF 16.)

Els6 kérdésére a francia és az osztrak valasz is igenld. Lattuk korabban, hogy
az olasz diplomadcia, pestiesen szolva el6bb levajazta a dolgot a szovetségbeli
kollégaknal (Potsdamban nem érdekelt senkit), majd Pétervaron, Londonban ¢és
Parizsban. Monsieur de Selves huncutul megjegyezte, hogy hite szerint ,,I’Italie
consentira a payer une indemnité pour la Tripolitaine”, vagyis az olaszok abba is
beleegyeznének, ha valamit fizetni kellene Tripolitaniaért a torokoknek. (Guéchoff
16.) Von Achrenthal a jelzett szombaton még nem ismerte Hilmi pasa nyilatkozatat
a kitartasrol.

., Amikor én errdl tajékoztattam — irja Gesov —, von Aehrenthal visszakérde-
zett: »Hol akarnak 6k haboruzni? A szarazfoldon, a tengeren? Kilatastalan,
bizom benne, hogy békét kétnek.« Nem tudott a teriilet kivaltasarol és a
libiai teriiletek folotti szuverenitasrol.” (GUECHOFF 17.)

Gesov masodik kérdésére de Selves valaszdban volt némi aggodalom,
Achrenthal semmilyen veszélyt nem latott ki a fejleményekbdl. Ugy gondolta,
hogy az ifjutorok az egyetlen szervezett tarsasag a birodalomban, ¢s elég erds ah-
hoz, hogy akaratat atvigye. Egyébrol is szo esett természetesen, amibdl a bolgar
kormanyfo azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a francia diplomacia nem a bolgaro-
kat, hanem a torokoket tartja rendbontonak a Balkanon, a Monarchia meg mintha
szimpatizalna egy esetleges bolgar kezdeményezéssel. Barmilyen mozgolddassal
— teszem ¢én hozza —, amely a szerbeket elbizonytalanitana. Sejtése sem volt von
Achrenthalnak arrol, hogy Gesov — az igen diplomatikus valaszok birtokdban —
még Bécsben talalkozott a Belgradon 4t oda korabban felutazott Rizovval, aki ta-
jékoztatta arrol, hogy megbeszélte Milovanovic¢ szerb kormanyfovel a téte a téte
talalkozot. Az események ettdl fogva felgyorsultak.

HABORU A BALKANON

1912. szeptember végére dsszeallt tehat kiilon-kiilon alkuval az a megallapodas-
csokor (szovetségek, titkos zaradékok és mindenik mogé katonai egyezmények

28



A haboruzo Balkan és Romania

(DaBIA 162—-163.), amit nem a legszabatosabban Balkan-szovetségnek neveziink.
Az a koz0s a szlav megallapodasokban, hogy a vitas kérdésekben az orosz car-
atyuskat fogadjak el dontnoknek. Valasztott ellenségiik kinek-kinek mas, vagy ki-
nek-kinek masképpen ugyanaz. A Magas Porta a foellenség, de a bolgarok szemiik
sarkabol figyelnek a gorogokre, a szerbekben sem biznak igazan. A romanoktol
félnek, mert azok ugyan biztatdban semlegesek, de nem mulasztanak el egyetlen
alkalmat sem arra, hogy emlékeztessenek mindenkit, akit az illett, hogy a status
quo megvaltozasa, vagy megvaltoztatasa de jure targyaldasztalhoz hivja a feleket.
Ahogy Richard Hall 6sszegez:

., Sebtében, egyéni érdekbdl dsszehozott, tékéletlen és torékeny diplomaciai
eszkoz. Bulgdarianak van félre nem érthetd, irott szovetsége Gordgorszaggal,
Montenegroval és Szerbiaval. Szerbianak is irott szerzodése van
Montenegroval. A gorég—szerb és a gorog—montenegroi csak szobeli egyez-
kedések, amit bajosan lehet alkalmazni.” (HALL 13.)

Tény, hogy a csoportbol senki nem tartotta be a haborus helyzetre irt kottat.
A montenegroiak voltak a legtiirelmetlenebbek. Ok mar augusztusban bosszantot-
tak a déli hataron allo torok Orséget, oktober 8-an sz6 szerint nekivagtak és bevo-
nultak a szandzsakba és a déli, hatar kdzeli alban teriiletekre. A tobbiek mddszere-
sen rakésziiltek. A bolgarok és tarsaik szeptember 30-an mozgositottak, egy nappal
késobb elrendelik a mozgdsitast a torokok is. A bolgar nemzetgyiilés oktober 5-én
megszavazta a Gesov-kormanynak a kért 80 millio leva hitelt, és elnapolja hatar-
id6 nélkiil a kovetkez6 tilését.

Hogy teljesen 0sszezavarjam a balkani torténetben tajékozo6do olvasomat, 6sz-
szefoglalom Romanovszkij szdfiai orosz attasé €s kollégéja, Dabija'* drnagy okto-
ber 10-i maganbeszélgetésének 1ényegét. Az orosz ezredes kiszivarogtatja a dip-
lomaéciai postaval érkezett tajékoztatot, hogy a Monarchia és Oroszorszag oktober
8-an, a nagyhatalmak megbizasabol, kozos levélben:

,.erélyesen elitél minden olyan cselekvési szandékot, amely a béke megbon-
tasahoz vezetne. Megigéri, hogy a berlini egyezmény 23. paragrafusa értel-
mében sajat kezébe veszi a torék fennhatosag alatt [évé eurdpai teriiletek

14 Gheorghe Dabija (Tasi, 1872—1943) roman tabornok, 1919-ben az északi seregcsoport hadrend;jé-
ben a 2. roman vadaszhadosztaly parancsnoka.
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kozigazgatasi reformjanak megvalositasat, tiszteletben tartva természetesen
O Csdszari Felsége, a szultdn szuverén jogait és a Torék Birodalom terii-
leti egységét. Ha mégis kitorne a haboru a Torok Birodalom és a balkani
allamok kozott, a haboru elszamoldasakor nem engedik meg az eurdpai torok
birodalmi teruletek jogallasanak a megmasitasat.” (DaBA 196.)

A francia diplomécia oktober 4-én kereste meg nagyhatalmi kollégait béketigy-
ben. A késon tervezett kozos nagyhatalmi leintésbdl csak az emlitett levélre telt.

,Ez volt a hires status quo-jegyzék, melytol olyan sokat reméltek, s ame-
lyen utobb olyan kénnyii szivvel tultettek magukat. A jegyzéket a megbe-
szelések értelmében az osztrak—magyar és orosz diplomdciai megbizottak
nyujtottak at a szévetséges kormanyok fejeinek (okt. 8.). Ezzel egyidejiileg
Konstantinapolyban Pallavicini kévet egy ujabb reformra 6sztonzo jegyze-
ket nyujtott at a portanak, mely mar elobb bejelentette készségét az 1880-
az szabadelvii vilajet-térvéeny életbe léptetésére. De mar ez is késon volt.”
(BALANYI 296-297.)

Hosszu ¢s izgalmasan érdekes torténet, amelyre hosszu elkalandozas lenne itt
részletesen kitérni, bar nagy volt a kisértésem. Kozvetlen érintettségiink okan idé-
zem Gesov jegyzeteibdl Milovanovi¢ ,,politikai 6sszefoglalojat”. Milovanovic el-
fogadta, hogy Macedonia nagyobbik fele, szavai szerint: ,,la part leonine” (orosz-
lanrésze) Bulgariaé lehet, de a felosztas méltanyos hatarainak a kijeldlését bizzak
az orosz car kdzvetitésére:

,, Persze ha majd a Térék Birodalom felszamolasaval egy idoben majd
Ausztria—Magyarorszag is szétesik, a megoldas rém egyszerii lesz: Szerbia
megkapja Boszniat és Hercegovinat, ahogy majd Romania Erdélyt, és ne-
kiink nem kell azert rettegniink (félniink), hogy Romania beavatkozik a mi
Torokorszaggal vivott haborunkba.” (GUECHOFF 27.)

A szerzOdést a targyalo delegaciok éles vitai utdn, marcius 13-an irtak ala.’®

15 A szerzOdés szovegét kozli a Le Matin francia napilap az 1913. november 24-i, hétf6i szamaban.
Osszefoglaloan elemzi a Carnegie Endowment for International Peace, Report of the Internatio-
nal Commission to Inquire into the Causes and Conduct of the Balkan Wars cimmel 1914-ben,
Washingtonban megjelent 4. flizete. 44—46.
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A ROMAN IGENYEK

A Roman Kiralysadg fixa idedja Dobrudzsa déli hatarvonalanak kiigazitdsa.
(BRATEscU 9.) A torténet eleje az a berlini kongresszuson orosz inditvanyra sziile-
tett dontés, amely a harom elcsatolt besszarabiai megye (Cahul, Bolgrad, Ismail)
cseréjébe a Roman Fejedelemséghez csatolta Dobrudzsa torok tartomany észa-
ki részének kétharmadat. A maradék egyharmad (roman ortografidval két megye:
Durostor ¢és Caliacra) az eredendd vita témaja a régi/tj szomszéd Bulgariaval.
Tény, hogy a mindenkori Dobrudzsa természetes, déli foldrajzi hatara valahol az a
vizvalasztdo dombvonulat, amely Provadia és a Fehér Lom volgyére hajlik. A berli-
ni hatarvonal egy 6nkényesen kialakitott cikcakk, amely nagyjabol a Karaszu vol-
gyét koveti és védhetetlen, illetve nem biztositja a késobb megépitett cernavodai
hidat és Konstanca kikotojét.

A berlini forgatokdnyv szerint roman—bolgar egyeztetés kérdése, de a bolgarok
nem voltak hajlandoak asztalhoz iilni. Egett mar a kanoc, amikor Szentpétervar-
ol azt tizenték Szofidba, hogy most vagy soha, meg kell nyugtatni a romanokat.
Sebeko orosz kovet dolga volt ezt a roman kormannyal kézolni. A Ruskoe Slovo
lapban olvasta Dabija 6rnagy, a szo6fiai roman attas¢, hogy

,, Romaniai semlegessége okan mélto a balkani allamok és a nagyhatalmak
feltétel nélkiili elismerésére, elhdritia az eurdpai bonyodalmak iranti aggo-
dalmakat, magatartasdt nyilvanvaloan honoradlja majd a békemegallapodds ™.
(DaBuA 231.)

A Monarchia és Berlin diploméciai vezetése ugyanigy gondolta, mi tobb, folya-
matosan tajékoztatta a roman kiralyt (von Aehrenthal és Kiderlen-Wéchter szemé-
lyes jo kapcsolatban voltak 1. Carol kirallyal).

A francia diplomacia, ha szabad ezt igy fogalmazni, mintha csak erre sétalna,
a mivészbejaron érkezett Bukarestbe tajékozddni. Paul Deschanel, a francia kép-
viseléhaz elndke ,,diszkrét politikai megbizassal” (BacaLBasa IV. 61-62.) jar a
roman fovarosban aprilis utolso hetében, a kiraly mégis talalkozni ohajtott vele.
29-én fogadta, és 6rommel nyugtazta, hogy Millerand hadiigyminiszternek elto-
kélt szandéka rancba szedni a francia hadsereget. Egy héttel késobb Parizs fopol-
garmestere volt Bukarest vendége. O azonban nem kapott meghivast az udvarba.
A francia diplomécia egyébként sem volt kivancsisagan tal nagyon érdekelt akkor
a romaniai tervekben.
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Nem volt meglepetés tehat, hogy Berchtold grof'® augusztus 24-én személyesen
utazott el Bukarestbe, hogy a legudvariasabban kitartasra kérje 1. Carol kiralyt, és
kifiirkéssze, hogy teljes bizalommal all-e még a szévetség, €s ugyanugy latja a ke-
leti politikat, ahogyan mi, Bécsbodl. A roman kiraly emlékezete szerint a latogatas
célja: ,,Miutan Fiirstenberg jelezte, hogy 6rommel ide utazna, baratsagom jeléiil
meghivtam feleségével egyiitt. Feleségének a sziileit — Karolyi lany — igen jol is-
mertem berlini éveimbdl. Berchtold grofot nem ismerem, a csaszar kivansaga volt,
hogy fogadjam. Kérése igen megtisztelé volt.”

A Pester Lloyd 1912. augusztus 25-i, a Neue Freie Presse augusztus 25. és
26-1 szamaiban tudosit a latogatasrol, de sem ezekbdl, sem mashonnan nem deriil
ki, hogy targyszeriien mir6l volt sz6 a kétoras bemutatkozo fogadason. Berchtold
augusztus 13-an aggodalmas levelet irt a nagyhatalmi klub tagjainak, amelyben
ko6zos akciot javasol a balkani forrongas lecsillapitasara. Nem volt sikere. Orosz-
orszag iddszeriitlennek mondta. Mit mondhatott volna, a céri diplomdcia volt a
szovetségesdi babaja. Berlinbdl is lehangold valasz érkezik. Kiderlen-Wachter egy
mondata osztrak kollégéja kezdeményezésérdl 1912. oktoberre keltezett berlini le-
velében: ,,Mit Berchtold habe ich viel Arger, weil er adsolut nicht weifs, was er
eigentlich will!” Azaz: Berchtold idegesit, mert egyaltalan nem tudja, hogy mit
akar. (KIDERLEN-WACHTER 188.)

A par nappal korabban bukaresti allomashelyére érkezé Nyikolaj Nyikolajevics
Sebeko orosz meghatalmazott kdvet, a j6 hangulatban 1évé 1. Carol kiralytol érte-
siilt az osztrak—magyar kdvet késziilodésérol:

A kiraly elso taldlkozasunk alkalmaval utalt Berchtold sinaiai latogatdsd-
ra. Nehezményezte az orosz sajto elmarasztalo kommentarjait, és elmondta,
hogy a latogatds egyetlen rezonja az volt, hogy meg akarta ismerni szemé-
lyesen az uj osztrak kiilligyminisztert. Elodjei — Gotuchowski, Aehrenthal,
a német Kiderlen-Wdchter — szolgaltak Bukarestben, személyesen ismerte
oket. Berchtoldnak nem volt kiilonleges megbizatasa, jott és ment, nem je-
lent semmilyen véltozast a két orszag kapcsolataban. A kirély szavait a kor-
many kiilligyminisztere is megerdsitette.” (SCHEBEKO 137.)

Erdemes atolvasni az orosz diplomata feljegyzéseit a romén belpolitikai helyzet-
r6l, mert néhany érdekes adalékot talalunk benne a torténések tovabbi alakuldsara:

16 Leopold von Berchtold osztrak-magyar kiiliigyminiszter.
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,Augusztus 20-an (1912) fogadott bemutatkozo jelentkezésemre a kirdly
a Peles-kastélyban. Békehangulat van az egész orszagban. Nem késziilnek
senki ellen. A kormany fél szemmel Oroszorszagra, fél szemmel szomszédja,
Bulgaria mozgasara figyel. Ha a Balkanon valtoznék a status quo, akkor
Romania mindenképpen kompenzdaciokat kér ambiciobol, meg teriileti néve-
kedeésére is. Filipescu és Bratianu gondolja ezt masképp, az egyik Erdélyre
hajt (a liberalis), a masik Besszardbiara (a konzervativok). A helyzet adta
lehetbséget varjak, mit sem torodve azzal, hogy szandékaik ellenséges han-
gulatot valtanak ki a szomszédsagban. Mar az elsé napokban megallapit-
hattam, hogy ellentmondas van a politikai kézéletben. A kiilkapcsolatokat
Berlinre és Bécsre figyelve iranyitia a kirdaly és a kormany (Maiorescu), az
orszag hangulata pedig teljesen mas. A kormanyvaltas (a nyiltan oroszelle-
nes Carp helyére a mérsékelt Maiorescu lép) azt sugallja, hogy a kiilkapcso-
latokban elmozdult volna Oroszorszag és az antant felé, de egyre markan-
sabban a sajat utjat jarja. [...] Az én helyzetem [késobb — K. 1.] igen kényes
volt, mert a mi kapcsolataink az osztrakokkal ismét elmérgesedtek, a roman
kozvélemény is szemmel lathatoan egyre ellenségesebb lett a harmas szovet-
seg irant. A kirdaly azonban tantorithatatlan volt német és osztrak—magyar
szovetsége iranti hiiségében.” (SCHEBEKO 136—137.)

Carol roman kiraly pedig szuverén iranyitoja orszaga kiilpolitikajanak. Orsza-
ga pedig — ahogy tobbszor példaztam mar — istenadta stratégiai helyzeténél fogva
kikeriilhetetlen, masképpen: felértékelddnek diplomaciai kapcsolatai.

A Balkan habori most az aktualis példa.

Az orosz diplomdcia — ahogy az a haboru kdzben kidertilt — elvesztette befo-
lyasat az események alakuldsara. A Monarchia egyediil maradt balkani gondjaival,
a német szovetséges csak akkor figyelt oda, amikor a bolgarok Liile-Burgasnal®
nagy csatat nyertek, mert ezzel a német katonai dnérzeten esett csorba, és Konstan-
tinapoly fenyegetettsége nyilvanvalova valt. Berlin volt az els6, ahonnan a roman
beavatkozast siirgették. Ett6] kezdve, a nagyhatalmi tétovazas okdn minden figye-
lem, a haboruban mindent és semmit sem elért balkaniak a titokzatosan tiirelmes
L. Carol kiralyt valasztottak kozvetitének, vagy mediatornak, ahogyan ma monda-
nank. Hogy a csataldzsai kudarc utan kitudodott Ferdinand bolgar uralkodonak?®

17" Torok nevén Liileburgaz.

¥ 1. Ferdinand (Bécs, 1861. februar 26. — Coburg, 1948. szeptember 10.). Kohary Anténia hercegnd
unokaja..
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miniszterelnokéhez november 20-i levelében kiildott kérelme béketargyalasok
azonnali megkezdésére (HALL: 69.) a bukaresti kiralyi palotaban tobb vendégre
teritettek.

Titu Maiorescu miniszterelnok-kiiliigyér naplojabol olvasom (Maiorescu 43-
49.), hogy mar november 17-én, szieszta id6ben, délutan 3-kor Sebeko betoppan
hozza, és tajékoztatja, hogy Danev,'® a bolgar képviselohaz elndke Bukarestbe ké-
sziil azonnal, hogy elszamoljon budapesti kiildetésével uralkoddjanak, ahol Ferenc
Jozsef csaszar Ferdinand kérésére fogadta. Masnap Fiirstenberg (aki szinte minden-
napos bejard) kovet érdeklddik a roman kiiliigyben, hogy Conrad von Hotzendorf
tabornok, aki csaszarunk és kiralyunk levelét hozza, indulhat-e Bécsbodl. Azt a va-
laszt kapja, hogy szivesen latott vendég, de halassza el indulasat Danev, a bolgar
képvisel6haz elndkének latogatasa utanra. 22-én, pénteken Kalinkov bolgar kdvet
délben Gesov nevében elnézést kér Danev késése miatt. Danevet Ferdinand kiraly
hivta be a fohadiszallasra, hogy a fegyversziinet dolgaban tanacskozzanak.

Délutan Fiirstenberg Berchtold levelével jelentkezik kihallgatasra. Berchtold
cafolja a Monarchia szofiai kdvetétdl szarmazo pletykat, hogy Ferenc Ferdinand
a Budapesten hazal6 Danevnek azt mondta volna, hogy a szerbek adriai kikoto-
igénye nem lenne casus belli, illetve hogy Ferenc Ferdinand nem siirgette volna
a roman hatar kiegészitési igényeket. Berchtold, aki besz¢lt errdl a tronérokossel,
az ellenkezojét allitja. Késé délutan a kiraly tigyeletes adjutansa tajékoztatja a mi-
niszterelnokot, hogy Oszman Nizami pasa,? aki a torok fegyversziineti delegacio
fotargyaldja, vasarnap (november 24.) este Bécsbol atutazoban Konstantinapoly
felé megall Bukarestben, és hétfon 11 orara kihallgatast kért a kiralytol. Délutan
4-kor Maiorescunal tiszteleg Szefa bej kovet tarsasagaban, és elmeséli a kihall-
gatason torténtek 1ényegét. Idézem sajat forditdasomban, sz6 szerint, mert érdekes
adalékkal szolgal:

,, Oszman elgondolas az, hogy ne békeszerzodést, hanem csak eldzetes meg-
allapodast kdssenek. Egy lezart megallapodast Eurdpa kériilményesebben
tudna modositani haboru nélkiil, mert az oroszok azonnal elfogadnak, és
akkor mit tegyen Ausztria? Egy elozetes forgatokonyvet kénnyebb megirni,
kiegészitésképpen pedig Ausztria és Szerbia, illetve Romania és Bulgaria
kiilon allapodna meg. Igy aztin ezeket a dokumentumokat egy hdaromnapos

Sztojan Petrov Danev (Sumen, 1858. januar 28. — Szdfia, 1949. jalius 30.) bolgar liberalis politi-
kus, 1911 és 1913 koz6tt a bolgar képviselohaz elndke, késébb miniszterelnok.
20

Oszméan Nizami pasa (1856—1939) t6rok diplomata, 1908-t61 1913-ig orszaga berlini kovete.
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— Bernben, Hagaban vagy Temesvaron szervezett — konferencia dtirhatnd a
berlini megallapodast. Megigértem neki, hogy elgondolasat tamogatni fo-
gom Ghyka révén Szofiaban. A torok elmondta azt is, hogy Romania okosan
tenné, ha mozgositana, mert Berlinben a német vezérkartol megtudta, hogy
Oroszorszag nincs felkésziilve haborura. A fegyverben allo Romania részben
konnyeden elégtételt kaphatna a bolgaroktol, és segithetne Torokorszagnak,
amely a macedédniai és albaniai kivonulasa utan az anatoliai gyokerekre
épitve sokkal erdsebb lesz. Azt valaszoltam, hogy még at kell ezt gondolni az
orosz panszlavizmus osszefiiggésében.”

A beszélgetés alapjan késziilt levelet — aznap este egyeztette a kirallyal és
Take Ionescu beliigyminiszterrel — csak masnap kiildte el Ghykanak Szofiaba.
(Maiorescu 46.)

CONRAD VON HOTZENDORF BUKARESTBEN

Fiirstenberg tajékoztatasa alapjan Maiorescu 28-an jelenti a kiralynak Conrad von
Hoétzendorf tabornok masnapi érkezését. Ferenc Ferdinand trondrokos kezdemé-
nyezésére kapta november kozepén a romaniai misszios megbizast. November
17-én kora déleldtt Budapestrél Bécsbe érkezd Berchtold grof kiiliigyminiszter
varta eligazitasra. Berchtold eloljaroban tajékoztatta Danev bolgar hazelnokkel
(Budapesten) egy héttel korabban folytatott beszélgetésérdl, amelyben kérte, hogy
»,08ztonozziik Romaniat, hogy beszélje ra Torokorszdagot egy elozetes békekotésre”.
A Kkérés ellentételeként a béketargyalason a Monarchia képviselni fogja Romania
érdekeit. Ez volt a misszid, amire Berchtoldtol szébeli és irasbeli megbizast kapott.
Egyeztetnie kellett a szovetség megujitasarol is, és kérje meg a kiralyt, hogy Ro-
mania tovabbra is pari passu legyen a szévetségben. Tajékozodnia kellett katonai
igyeinkben, illetve egyértelmiisitenie kellett katonai magatartasunkat Romaniaval
szemben, €s probaljon meg a németekkel analog katonai egyiittmiikddési egyez-
ményt felépiteni. Ha lehet, utobbit irasban is rogziteni. Kivansag, hogy adott eset-
ben Romania katonailag is segitse Bulgariat.

Bécsbe visszatérve hossza jelentésben szamol be a beszélgetéseirdl a csaszar-
nak, amit aztan k6z6l emlékirata (ConrAD 351-372.) roméaniai misszi6jarol irt fe-
jezetében. Egy Osszegzés, a témaba vagod részlet az emlékiratbol:
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, Meggyozédésem — irja jelentésében Conrad —, hogy a Monarchianak fel-
tétleniil at kell vinnie ezt a romdn igényt, vagyis hogy Romdnia meg kell,
hogy kapja ezt a teriileti kompenzaciot, kiilonben a kiraly, aki a roman kiil-
politika donté tényezdje, igen kellemetlen helyzetbe keriilhet orszaga és
népe elott. Fennall az a veszély is, hogy a bizonytalansag arra batoritana
némely politikai csoportosuldsokat, hogy fontolora vegyék az orosz igerete-
ket, és majd azt rohatnak fel a kiralynak, hogy a kivaro tétlenség okan iires
kézzel keriil ki a balkani valsag adta helyzetbol.”

Az mar a kormanyvacsora utan keriilt szoba, a Maiorescu miniszterelndkkel
folytatott eszmecserén, hogy Romania nyilvanvaloan eleget tesz szovetsége-
si kotelezettségének, ha a Monarchiat barmi tamadas érné. Az érdekes az, hogy
Maiorescu mondatabol Conrad arra a sejtésre jut, hogy ,,ha a Monarchia lenne a
kezdeményezo, akkor Romdnia nem tartand indokoltnak a tamogatasunkat. Persze
Maiorescu nem igy fogalmazott, de tigy gondolom, hogy a sorok kozétt elmerengve
ezt kikovetkeztethettem”.

A fegyverek egy idére sutba keriiltek ugyan, de l1ényeges kérdések félbe-szer-
be hagyva, megoldatlanok maradtak. Drinapoly (Adrianopole, mai nevén Edirne)
ostrom alatt all, Albania, amely a Monarchia és részben Olaszorszag nem egyez-
tetett, de német rafigyeléssel kozos tigye (V. 6. DORNFELDT-SEEWALD 1-21.), a Mo-
narchia ijedtségére a csomagban a szerbek oOhajtott adriai kikotdjének kérdésével
(Durazzonal, mashol?), Kavala® és Szaloniki hovatartozasa, egyaltalan a mace-
doniai teriileteket eloszto hatarok. Janinat a gorogok, Szkutarit?? a montenegroi-
ak akartak. Ezekkel egyidejiileg a gordiuszihoz méltdé csomoéd egyébként a berlini
kongresszus oroksége: a roman stratégiai teriileti igények Dobrudzsa déli hatara-
ban. A fegyversziinetben keriilt a masodik vonalbeli nagypolitika eszkozei kozé a
kovetelés targya.

Tiz nap allt a felek rendelkezésére helyet taldlni annak a targyaldssorozatnak,
ahol megkezdhetik atirni az uj helyzetre alkalmas, békés rendezés forgatokonyvét.

2 Gorog nevén: Kopdha. Tobb irasmodja hasznalatos: Kavala, Kavalla, Cavalla, Cavalle is. Varos
Gorogorszag kelet-macedoniai tartomanyaban, az azonos nevil 6bdl partjan, Thassos-szigettel
szemben.

2 Varos (albanul: Shkodér / Shkodra, olaszul: Scutari) a mai Albania északnyugati részén, a mon-
tenegroi hatar kozelében, az azonos nevii Shkodra keriilet székhelye.
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MINDEN UT BUKARESTBE VEZET

A londoni kudarc utdn Széfidban is leiilnek a roman €s a bolgar megbizottak a dob-
rudzsai kovetelésrol targyalni. A bolgar fotargyald tovabbra is az idéhuzasra jatszo
Daneyv, akit ezuttal a neves sebész, Szarafov doktor asszisztal. Késobb, mar ismét ha-
borts id6ben, Szentpétervaron a nagyok kovetei probaltak meg formalisan kdzosen
eljutni a minimum kompromisszumig a roman—bolgar tertileti vitaban,* a tét viszont
sokkal tobb volt mar, mint a két dél-dobrudzsai megye hovatartozasa. Helyosztora
fordult a nagy diplomaciai igyekezet. A balkani szlavok tigyében gyamsagot vallalt
cari diplomacia igen szorult helyzetbe keriilt az ujra nekilendiilt fegyvercsorgésben,
amely elkertilhetetleniil a megszerzett teriiletek f616tti csaladi vitava alakult a végki-
fejlet perspektivaja nélkiil. (CARNEGIE 46., GuecHoFF 170-188., HaLL 102.) A car, bar
késébb majd felajanlja joszolgalatait az egymassal farkasszemet néz6 bolgar—szerb
¢és gorog tertileti vita rendezésére a szovetségi szerzodésben elfogadott forgatokonyv
szerint,®® 1913 februdrjaban még jobb alternativanak latta egy kiviilallo, de nem ér-
dektelen harmadikat bevonni a rendezésbe. A nem véletleniil Szentpétervarra 6ssze-
hivott, a londonival azonos idoben kezd6d6 koveti konferencia lehetett a fordulat he-
lye. Mi sem jobb bizonyiték ra, hogy a Monarchia €s az orosz diplomacia egymassal
versengve maganak vindikalja az otletet és a formalis dontést, amely Roméanianak
itélt, de eleve semmire sem kdtelezett. Ghyka megfogalmazasaban, aki a roman kor-
many képviseletében utazott Szentpétervarra:

,»Mindenki szamara egyértelmii kell legyen a kovetek leend6 dontése, amit
Romania elismeréssel nyugtazna, ha valoban a javara szolna, semmire sem
kotelez, ha viszont elleniinkre szolna, nem allithatia meg kézvetlen akcion-
kat, mindegy, hogy annak mi lenne a kévetkezménye.” (GHYKA: 157.)

A paradoxon az, hogy az itélet latszatra kedvezo volt, am elfogadhatatlan, ergo
a ,.kozvetlen akcio” lett a rendezés egyetlen lehetdsége.

2 1913. januar 30-4n a balkaniak felmondtak a fegyversziinetet, és ot helyen folytattak az abbaha-
gyott hadmitiveleteket: Janina és Szkutari koriil, alban tertileten, Drinapolynal és Bular térségében
(Gallipoli).

A konferencia résztvevi majus 9-én irjak ala azt a hatarozatrol sz0l6 jegyzokonyvet, amelyben
Romaniénak itélik Szilisztra varost és er6drendszerét. A roman parlament majus 28-an szavazott
az elfogadasarol 77 igen és 9 ellen-szavazattal.

24

% 1913. janius 8-an.

37



Koszta Istvan

A roman méltatlankodasra Berchtold grof, a Monarchia kiiligyminisztere ma-
jus 22-én keltezett tavirataban arra utasitja bukaresti kdvetét, hogy kérjen kihall-
gatast a kiralytol, és ,,tisztelettel, de komolyan és hatarozottan adja elé a levele-
ben felsorolt érveit és utasitasait”, (Aufsenpolitik Bd. V1. doc. nr. 7103, 488-490.)
amely tobb figyelmeztetd fordulatot is tartalmaz arra az esetre, ha Roménia nem
fogadna el a bolgarokkal valo kiegyezés érveit. Fiirstenberg herceg 24-én délelott
Maiorescu miniszterelnoknek mutatta meg a levelet, aki elég egyértelmtien kiok-
tatta, hogy a szentpétervari protokollumban Romanianak itélt Szilisztra ,,nem a
bolgarok ajandéka”, amit a levél megfogalmazasa szerint ellentételezni kellene
nekik, hanem egy europai konferencia dontése. A bolgarok Szentpétervaron visz-
szautasitottak a hatarkiigazitast, ami a konferencia valds tétje volt. A Ballhausplatz
pedig ne otleteljen arrdl, hogy Roménidnak mi a jo, és mi nem. (Maiorescu 111.)
A kiralyi kihallgatasrol Fiirstenberg majus 25-én szamol be. (Aufsenpolitik Bd. VI.
doc. nr. 7153, 521-522.) A kiraly valaszanak bevezetd mondataban vildgosan meg-
fogalmazza allaspontjat Berchtold felvetésére: ,,4A bécsiek vegyék azt figyelembe,
hogy Romania nem tudja elfogadni Bulgadria hatartalan teriileti terjeszkedését, ez
folyamatos fenyegetést (veszélyt) jelentene Romdania szamara.”

Harom nappal késobb Fiirstenberg egy hosszabb jelentésben tér vissza az alap-
vetd kérdésre: hova allna Romania egy bolgar—szerb fegyveres konfliktus eseté-
ben? Sajat forditasomban idézem teljes terjedelmében, mert viszonylag pontosan
behatarolja a tovabbi torténések hatterét:

., Ugy tiinik, hogy I. Carol kirdly nem taldlja a helyét az osztrik—magyar
politikaban. Ugy gondolja, hogy csupdn azért, mert tobb évtized dta kiveti a
harmas szovetseg politikajat — amit nem kevés belsd bonyodalom daran és a
Nagy-Romdania megvalositasat koveto roman irredentizmus modszeres elfoj-
tasaval tudott fenntartani —, jogot nyert arra, hogy Ausztria—Magyarorszag
vegye tekintetbe elsésorban, és mindenkor az 6 személyes, illetve dinaszti-
&ja és népe érdekeit. 1. Carol kirdly mélységes bizalmatlansaga Bulgaria
irant — az a félelem, hogy ezt a masodik délkelet-europai hatalmi tényezot,
amelynek lehetséges konszolidacioja a kiralyban és a romanokban félelmet
keltett, Monarchiank tobbre értékeli, mint Romaniat —arra késztette az ural-
kodot, hogy gyanakvassal fogadja a bécsi kabinet Bulgariaval kapcsolatos
minden kezdeményezését, beleértve a megtorténtek tamogatésat is a valsag
okdn létrejott hatalmi csoportosuldsban. Nehéz lehetett Ofelségének elvisel-
ni, hogy Excellenciad sinaiai latogatasan, a Conrad von Hétzendorf baro
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altal 1912 novemberében &tadott csaszari Uzenet dacéara nyilvanvaléva
valt, hogy Bécs erdfeszitéseket tett Bulgaria tamogatdsara abban a konf-
liktusban, amely Romania, kirdlya és népe méltosaga a tét. 1. Carol kiraly
szemelye méltatlan lebecsiilését véli Monarchiank legjelentéktelenebb inga-
dozasaban is Romania és Bulgaria kézott. A kiraly ugy véli, hogy elvarhat-
ja Ausztria—Magyarorszagtol, hogy az a meglévo kapcsolatok szelleméhez
hiven, amelyeket 6 az elmult télen ismételten megerdositett (igaz, nem kevés
toprenges utan), kornyezete befolyasos tényezéinek tandcsai ellenére felté-
telek és fenntartasok nélkiil Romania partjan legyen. Ezek azok a lélektani
okok, amelyek arra késztethették 1. Carol kiralyt, hogy nem fogadta el utolso
fogadasom alkalmaval érveimet dllaspontja egyértelmiisitésére Bulgadridaval
szemben. Ofelsége a kirdly szamdra Bulgdria mindig fekete bdrdny volt,
és az iranti félelme, hogy az majd konszolidalodik és mérhetetleniil kiter-
Jjeszkedik, egyik naprol a masikra beigazolodott. Most azzal jon Ausztria—
Magyarorszag, a hii barat, akire ugy gondolta, hogy teljes bizalommal
szamithat, hogy nyujtson kezet, késson szerzodést a balkani hegemoniaért
vivott kozdelemben félelmetes rivalisaval, aki a valsag egész ideje alatt ko-
nyortelen, intolerans és gogos ellenségnek bizonyul, és egyetlen megkévetd
gesztust (amende honorable) sem tett. Lehetetlen feladat elhitetni az ural-
kodoval, hogy nem Monarchiank énzése (egoizmusa) vezényeli ezt a maga-
tartast. Joggal kérdezheti meg 1. Carol kiraly, hogy Ausztria—Magyarorszdag
miert keri szovetségesétol, hogy mondjon le valos és moralis érdekeirdl,
amikor egyszeriibb lenne rakényszeriteni egy meg az ellenséges csoporto-
sulashoz tartozo allamnak, amelyrdl kiilonben bebizonyosodott, hogy nem
lehet ra épiteni azokat a korlatozott aldozatokat, amelyek lehetéséget adna-
nak Romanianak, hogy fenntartasok nélkiil vegyen részt Monarchiank bal-
kani politikdjaban.

Az elobbiekbdl kévetkezik, hogy ennek a mi politikai taktikanknak a folyta-
tasa Romania irant, elvonatkoztatva lényegtelenebb tényezdktol, olyan mély
elégedetlenséget sziilne Ausztria—Magyarorszag irdant, hogy sulyos mulasz-
tassal vadolhatnanak, ha erre a nyilvanvalo veszélyre nem figyelmeztetnék.

Mindezek ellenére a kirdly itt az egyetlen és igaz tamasza a harmas szovetség
politikajanak, akit jottanyit sem befolyasol a belpolitikai agitacio, semmilyen
kiilso csabitasnak nem enged, megrendithetetlen és elkotelezett hive csaszari
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uralkodonknak. A legkomolyabban figyelmeztetnem kell viszont arra, hogy
ha a kirdly érzelmeit — aki hajlott kora okdn mar nem annyira kitarto — to-
vabbra is probara tessziik, akkor konnyen megtortenhet, hogy mai ellenfe-
leink fele fordul, és uigy Romania olyan uton indul el, amely kapcsolataink
ujragondoldasahoz vezetnek. Ennek kovetkezménye az lesz, hogy Romania
ujrafogalmazza kiilpolitikajat, s az ohatatlanul a magyarorszagi roman irre-
dentizmus nem vart kiélezédéséhez vezet. Rendkiviil fesziilt az a kotelék, amely
Monarchiankat Romanidhoz kapcsolja, és nagyon nehéz lesz majd ujrakot-
ni, ha elszakadna! Magatol értetddd, hogy a szamomra minden alkalommal,
kegyes bizalommal eldlegezett dszinteséggel vitaba szalltam ez alkalommal
is Ofelsége a kirdllyal. Miutdn meggyézédtem arrdl, hogy sikertelen minden
probalkozasom elfogadtatni, hogy Silistra odaitélése talan elégséges eldfel-
tétel lenne egy semlegességi megallapodasnak (Bulgariaval), megkisérel-
tem legalabb egy Szerbidval megkotendo egyezség veszélyeirol meggyozni.
Ismételten felsoroltam azokat az érveket, amelyek az eddigi politikai logika
szerint arra kényszeritenék Romaniat, hogy Bulgaria felé kozeledjék. Minden
erdfeszitésem sikertelen volt, mert az uralkodo szilardan kitart az alabbi elvei
mellett:

1) Bulgaria Romania térténelmi ellensége, olyan ellenfél, amelynek a gya-
rapodasa veszélyeket rejt.

2) Ez okbdl Bulgarianak maganak kell joindulatt baréati szandékat egyértel-
miisiteni, mielott Romania barmiképpen elkotelezné magat iranta.

3) Szerbiat, amellyel Romanianak soha nem voltak vitas kérdései, oly mér-
tékben meg kell erdsiteni, hogy ellensulya legyen Bulgarianak a Balkanon.

4) Egy esetleges roman—szerb egyiittmiikodés csak alkalomszerii lenne egy
bizonyos iddre, és nem befolyasolna a roman kiilpolitika iranyultsagat. Ebbol
arra kévetkeztettem, hogy ha nem jonne létre megdllapodas Bulgaridaval, ak-
kor Ofelsége szandéka, bekapcsolodva egy bolgdr—szerb konfliktusba, elfog-
lalni azt a teriiletet, amit célszeriinek tart Romadnia szamdra. (Junius 5-én
Carol kirdly jovahagyta a délelotti kihallgatason azt a kiilképviseleteknek
cimzett koriratot, amelyben Maiorescu miniszterelndk és kiligyminiszter ar-
rol tajékoztatja koveteit, hogy egy balkani konfliktus kirobbandsa esetében
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,,Romdnia cselekvésre kényszeriil”. Maiorescu: 118.) Tekintettel arra, hogy
egy kovetkezo haboruban Bulgdria amugy is teriileteket veszitene, bolcsebb
dolog lenne sajat kezdeményezésre, targyalasok utjan lemondani teriiletekrol,
és igy alaposan csokkenthetné veszteségeit, és raadasul megnyerné Romania
baratsagat.” (Auenpolitik Bd. VI. doc. No. 7189, 540-543.)

A, TESTVERHABORU”

Koran kideriilt, hogy a békeszerzddés alairasat kovetden a nagyhatalmi diplomacia
nem tudja meggatolni a balkani testvérhaborut. Senki nem figyelt mar oda a figyel-
meztetd tanacsokra, barhonnak is jottek azok. Az orosz car targyalasokra hivo le-
velére?® Szofiabol és Belgradbdl nem érkezett egyértelmii valasz Szentpétervarra,
a Monarchia pedig egyenesen felhdborodott azon, hogy az orosz diplomacia el6-
zetes egyeztetés nélkiil atyaskodna a Balkdnon.?” Van még egy remény: Maiorescu
roman miniszterelndk junius 12-én jegyzi a naplojaba:

., Reggel fél 10-t6l du. fél 1-ig, és délutan 4-t6l fél 6-ig a minisztériumban
vagyok, Waldthausen, Blondel és Sebeko érkezik. Romania felértékelodott
a balkani valsag alatt tanusitott magatartasaval, az idegen kovetek toliink
varjak, hogy segitsiink be a balkani szovetségesek kozotti haboru megaka-
dalyozésaba.” (Maiorescu 120.)

Flrstenberg jelentésében egyértelmii, hogy Romania sajat érdekeit kovet-
ve azonnal felvonul a bolgarok ellen, ha haboruba fut a bolgar—szerb fesziiltség.
(MARGHILOMAN 155.)% A kiraly junius elején fontolora veszi 3 hadosztaly tartalé-
kosainak a behivasat. A cari kovet azonnal ra is kérdez. Azt a valaszt kapja, hogy
»békemegtarto fenyegetésnek szanjak”. Két héttel késébb a cari kovet egy fontos
hirrel érkezik a bukaresti kiiliigyi hivatalba: Oroszorszag ugy véli, hogy a bolgarok
megallithatatlanok, meg fogjak tdmadni a szerb és gorog vonalakat.

% Archive diplomatique 53. année, No. 7-8. Juliet — Aout 1913. 45-46..

27 A bécsi német kovet egy héttel korabban jelentette ki Berlinbe — Berchtold grof kijelentését idéz-

ve —, hogy a Ballhausplatzon soha sem tudnéak elfogadni Oroszorszag gyamkodasat a Balkanon..

2 V. 6. Waldthausen bukaresti német kovet tavirata 1913. junius 6-ara keltezve a kiiliigynek és

junius 10-1 levelét Bethmann Hollweg kancellarnak. 13368. sz. /14. és 13393. sz. /37. GPEK Bd.
35.
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,,Sebeko azt tandacsolja nekem, hogy azonnal iizenjek Danevnek Szofiaba, hogy
abban az esetben, ha tamadnak, a roman haderd atkel a Dunan, elfoglalja a
Tutrakan—Ekrene-vonalat, és annektalja a teriiletet. Sebeko maganvéleménye,
hogy egy ilyen fenyegetés talan még megallithatja a bolgarok megfontolatlan
haborujat, meg egyértelmiisitené azt is, hogy Romania ma a Balkanon a leg-
Jfontosabb szereplo. Tehat elobb Ausztria, most meg Oroszorszag is hozzajarul
ahhoz, hogy elfoglaljuk stratégiai hatarvonalunkat. Micsoda valtozas a 6 ho-
nappal korabbi helyzethez képest!” — jegyzi naplojaba Maiorescu.?

A torténeti irodalom betéjolasa szerinti masodik balkani habori eseménytorténete
nem targya irasomnak. Roviden mégis: a bolgarok junius 29-én éjszaka a Trakiabol
atcsoportositott hadosztalyok litegeivel varatlanul tiizet szortak a demarkacids vonal-
ra, annak ellenére, hogy a magas diplomacia kivonult a hattérbol, és magara hagy-
ta 6ket. Neljudov bukaresti orosz kdvet junius 27-én mar azt taviratozta Pétervarra,
sem mozditjuk azért, hogy Romaniat visszatartsuk.” A szofiai német kovetség koreibol
is azt tanacsoltak, hogy ,,szabad keze lenne, ha kiegyezne Romdaniaval”. (DAl 205.)
A szdfiai roman kovet julius 10-én atadja a bolgar kormanynak kormanya taviratat,
amelyben tdjékoztatja a bolgarokat, hogy a roman csapatok masnap atkelnek a Dunan.
A torok nagyvezir is bekopog Bukarestben, ¢és fegyverszovetséget ajanl. Elegansan
visszautasitjak. A bolgar hadsereg par nap alatt dsszeomlik. A roman lovashadosztaly a
kiraly parancsara Szofia el6tt 15 km-re megall. A szerbek atkeltek a vitatott hataron, a
Vardar-folyon, a gorogok Szeresz és Kavala felé menetelnek. Ferenc Jozsef csaszar és
apostoli kiralyunk azt tanacsolja Ferdinand bolgar carnak, hogy teljesitse a roman ké-
réseket. A tavirat masolatat Fiirstenberg adja oda a roman kormanyfének julius 18-an
koradélutan. Ferdinand egy sz6t sem ir errdl Carol kiralynak cimzett levelében, hanem
arra kéri, hogy siirgetéen kérje a ,,tobbiektdl” valamiféle békeegyeztetés megkezdé-
sét. 21-én Hoyos grof Berchtold tizenetével titokban, gépkocsin Bukarestbe érkezik
Predealon at, és kihallgatasra var Flirstenberg rezidencidjan. Berchtold ,,a konfliktus
eur6pai megoldasat kéri”, ha netan a roman szovetséges dontd pozicioba keriilne egy
elkeriilhetetlen békekonferencian. Von Fiirstenberg egy héttel késobb atadja Maiorescu
roman miniszterelnoknek a Monarchia jegyzékét a szerb, gorog és bolgar Gjraosztas
»elképzeléseirdl”. A roman allaspont: ,,Ha Europa tehetetleniil tudomdsul veszi, hogy
a torékok visszafoglaltik Drinapolyt, akkor nincs erkélcsi alapja ahhoz, hogy otletei

» Uo. 125.
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legyenek (befolydasolja) a bukaresti békekonferencia egyeztetéseiben.” (MAIORESCU
146.) 22-én délutan Fasciotti, Jackson amerikai, Barclay, Vredenburg és Waldthausen
kovet tajékozodik a roméan kiiliigyminisztériumban, késébb ismét Fasciotti érkezik a
bolgarok képviseletében Ferdinand bolgér car tavirataval: ,,Bulgdria helyzete azt ki-
vanja, hogy a béket legkésobb holnap reggel irjak ala.” Arra kéri a roman kiralyt, hogy
intervenidljon ezért Belgradban és Athénban. (Malorescu 143.)

A BUKARESTI KONFERENCIA

Jalius 24-én a ,,hadviseld felek” delegatusai tra keltek Bukarest felé a szamunkra
»megalazonak” mondott békekonferenciara, amely julius 30-an, délutan 4-kor il
0ssze, és a technikai bevezetd utan elfogadja a katonai delegaciok javaslatat Gtna-
pos fegyversziinetre. Kozvetlen egyezkedések utan késziilt el tobb melléklettel az
a tizcikkelyes szerzddés, amelyben a keresztény balkani allamok megallapodtak
a Balkan atszabasaban. Torokorszagot nem hivtak meg a bukaresti egyeztetésre
(jelentkezését Maiorescu elegansan elharitotta) azon egyszerli oknal fogva, hogy
részvétele esélyt adott volna a torok diplomacianak a londoni békekonferencian a
nagyhatalmak asszisztencidjaval mar elfogadott békemegallapodasban leszogezett
terliletveszteségei Ujratargyalasara, ami kitarta volna az ajtot a nagyok kozvetlen
beavatkozasara, kiilonosképpen a hatarok kitiizésében.

Nem volt egyszer(, mert a konferencia elndkévé valasztott Maiorescu dolgozo-
szobajaban — akar a kormanyépiiletben, akar a kiiliigyben tartozkodott — egymasnak
adtak a kilincset a ,,nagyok” kdvetei a legujabb 6tletekkel, hirekkel és alhirekkel.
Sebeko, aki némelykor a francia Blondellel érkezett, a roman—bolgar megallapodas
utan azzal allitott be, hogy a bolgarok azt suttogjak, hogy most, hogy a romanokkal
megallapodtak, folytatnak a haborut a gorogokkel és a szerbekkel. Az angol Barclay
egy jegyzék hevenyészett forditasaval allitott be augusztus 3-an, amelyben az allt,
hogy ,,Anglia fenntartja maganak a jogot, hogy megvizsgalja a konferencia hataroza-
tait, s kivaltképp azt, amely Kavala hovatartozasarol itélt”. Take lonescu hozza mas-
nap azt a hirt, hogy a német tronorokos Martha Bibescunak irt levelében ,,arra biztat
benniinket, hogy a bolgaroktol vegyiink el annyit, amennyit csak tudunk, és ne to-
rédjiink azzal, hogy a nagyhatalmak errél mit mondanak” *° Sebeko és Waldthausen

30 A levélrdl (taviratrol?) Alexandru Marghiloman is tud, julius 23.— augusztus 5-én irja be nap-
16jaba: ,, Maiorescundl: Ausztria megvaltoztatta magatartdasat Szerbidval szemben, nem & vezet
minket, hanem kévet benniinket. (Delavrancea is jelen volt.) — A német trondorékaos nyilt taviratot
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kozdsen intervenial Kavala dolgaban, amelyet a németek a gérogoknek szannanak,
de igy, hogy ne bosszantsak vele a Monarchiat, aki a bolgaroknak szeretné leoszta-
ni. Fasciotti olasz kovet eldlegezi kormanyanak azt a dontését, hogy nem kivanjak
déltajban Barclay is ez értelemben korrigalta korabbi hirét. Fiirstenberg kiilon jar,
0 ,,jo0 hirekkel” szeretné vigasztalni Bécset, ahol nem tudnak elfogadni semmilyen
rendezési tervet, amit nem a Ballhausplatzon talaltak ki.

Augusztus 8-an reggel 9-kor Barclay mar azzal allit be Maiorescu lakasara, hogy
kormanya gratulal a konferencia sikeréhez. Utana sorban érkezik Waldthausen II.
Vilmos német csaszar levelével és Sebeko. A car kiilon levélben gratulalt a roman
diplomaciai sikernek. Blondel az alairas napjan® hozza Maiorescu lakasara kor-
manya egyértelmi gratulacioit. A jelenet tantja Venizelosz goérdg miniszterelnok,
aki viszont gyonyori feleségét mutatja be a roman kormanyfonek. Fasciotti az
olasz kormany elismer6 és gratulaléd levelét mutatja be egy nappal késobb.

Ausztria—Magyarorszag levélben lebegteti a reviziot. (LicHNowsky 19.) Az
orosz kiiliigyér is tarsult a késziild inditvanyhoz, de mint a car levelébdl kideriilt,
Szazonov pillanatnyi megingésa volt a ,,visszacsatlakozds”. A roman udvarban —
enyhén sz6lva — nehezményezték a Monarchia gratulacidinak az elmaradasat.

A Monarchia bukaresti meghatalmazott kdvete augusztus 11-én rejtjelezett tav-
iratban (Aufenpolitik VII. 8328. szam, 104.) arrol tajékoztatja Berchtold grofot,
hogy aznapi kihallgatasan a kiraly megjegyezte, hogy minden uralkodotol kapott
mar gratulalé leveleket a békekonferencia sikeres befejezéséért. A car levelét meg
is mutatta. ,,Ofelsége vildgosan tudtomra adta, hogy nagyon drvendene csdszd-
runk hasonloan elismerd levelének, ami alkalmat jelentene szamara bejelenteni
a roman kozvéleménynek, hogy csdszarunk és vele egyiitt a Monarchia részt vesz
Romdnia sikerében.” Fiirstenberg kommentérja a tavirat végén: ,,Ugy vélem, hogy
egy lidvozIlo tavirat elmaradasa sajnalatos lenne, és alkalom itt mindenféle kom-
mentarra.” (Ferenc Jozsef személyes tidvozl6 tavirata nemsokara megérkezett, a
roman ujsagok az els6 oldalon kozolték a kiraly valaszaval egyiitt. — Bacalbasa IV.
125.) Amikor a jol végzett munka tudataban mar mindenki vakaciora késziil, ak-
kor (augusztus 15-én) fut be Szefa bej gratulalni. Térokorszag egymaga rendezte a
maga teriileti kiigazitasait, és ezt késdbb Eurdpa tudomasul vette.

kiildétt Martha Bibescunak: »Faites a votre guise et fichez-vous des grand puissance!« A kiraly
is tud az iizenetrdl.” Azaz: Cselekedjenek kedviik szerint, és ne térédjenek a nagyhatalmakkal!

31 Augusztus 10-én, délutan 4-kor, a halaadé Te Deum utan.
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A bukaresti konferenciaval, amely 6t szuverén allam kéz0s akaratat konyvelte
el a békeszerzddéssel, sajnos nem zarult le az a sodré folyamat, amely a Balkanon
¢és a Balkan folott sokaig még nyilt konfliktus marad. Amit presztizsbdl nagyon
nem sikeriilt nekiink a nyilt szinen kieszk6zdlni. A roman kirdly viszont mar don-
tései elott egészen biztos volt benne, hogy sem Németorszag, sem Franciaorszag
nem jarul hozzé a ,,hagyomanyos” feliilvizsgalathoz, s ebben a meggy6z6désében
az sem tudta elbizonytalanitani, hogy Berchtold két taviratara hivatkozva a Mo-
narchia kovete tisztelettel, de burkolt fenyegetésként azzal érvelt, hogy a bolga-
rok szovetségi ajanlatot tettek a Monarchianak, és kiilon a harmas szovetségnek.
(Aupenpolitik VII. 8328. szam, 104.)

EPILOGUS

Augusztus 26-1 kihallgatasan (in ein ldngeres Gespriach) Carol kiraly megemliti
Waldburg grof, bukaresti német csaszari igyvivonek osztrak kollégéja tolakodasat.
Waldburg Bethmann Hollweg Reichskanzlernek kiildott mésnapi taviratdban ezt meg
is emliti. (GPEK Bd. 39. 439-440.) Ugyanarra a napra datalt levelében a részletek-
16l is beszamol. A kiraly Romania kapcsolatait Ausztria—Magyarorszaggal rossznak
(schlecht) itéli meg. Nehezményezi azt is, hogy Magyarorszagon az utobbi idében (in
der letzten Zeit) Gjra baratsagtalan megnyilvanulasokrdl hallani az ottani romanokkal
(unfreundliche Akte den dortigen Ruménen) szemben, és hivatkozik egy roman peda-
gogus-rendezvény betiltasara. Lényeges viszont az, hogy ,,Ofelsége egy bukaresti tur-
fon igen nyomatékosan kijelentette Fiirstenberg hercegnek, hogy egy nagy Bulgariat
nem tiir el (nicht dulden), és Szerbidara tesz Bulgaria ellenében. A felhaborodott kovet
azonnal Bécsbe kiildte Haymerle baro kovetségi tanacsost a hirrel. Bécsben vilagos-
sa tették, hogy Ausztria—Magyarorszag szamdra elfogadhatatlan egy Nagy-Szerbia,
ezert muszadj (miisse) Bulgariat tamogatni (mit Bulgarien gehen).”

A kancellar a levelet bemutatta II. Vilmos csaszarnak, aki néhany helyen meg-
jegyzést irt ra. A ,nicht dulden”-hez odairta, hogy ,,Ganz natiirlich”, a ,,miissen’-
hez két felkialtojelet tett, a ,,mit Bulgarien gehen” mellé pedig: ,,dann werden die
beiden sobald nicht zusammenkommen! Ich gehe mit Rumdnien”, vagyis: ,,AKkor
majd nem lesziink egyiitt, én Romaniaval megyek.” (GPEK Bd. 39. 440-441.)
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EROVISZONYOK AZ ELSO
VILAGHABORU ELOESTEJEN

POWER RELATIONS ON THE EVE OF WORD WAR |

Abstract

This study presents and analyses the power relation at the time of the outbreak
of WWI. The examination is focused primarily on the great powers of the era,
including those countries that entered the war later. The war potentials of Germany,
the Austro-Hungarian Monarchy, Great-Britain, France, Russia, Italy and the Uni-
ted States of America are reviewed and compared. Other countries are discussed
only if the analysis of the aforementioned powers requires. The study relies on
published data and absolute and relative indexes are applied to describe the re-
lations and tendencies of the years before WWI. The emphasis is put on those
parameters whose significance was confirmed by the outcomes of the war. The
most important aspects of the analysis are geographical, ethnic and demographic
characteristics, military and economic capacities, military goals and operation
plans. In addition to numerical data, I consider political and cultural relations very
important as well. My aim is to highlight those factors of the war that might be less
noticeable than the events on the fronts, but still very important.

Keyworps: power relations, great powers, World War 1, military potential

A tanulmanyomban az elsé vilaghaboru kitorésekor fennalld eréviszonyok mu-
tatom be, elemzem. Vizsgalatom targyat elsdsorban a korszak nagyhatalmaira
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szlikitem, melyek kozé beleértem azon orszagokat is, melyek csak késobb 1ép-
tek be a haboriba. Ennek soran attekintem ¢€s dsszehasonlitom Németorszag, az
Osztrak—Magyar Monarchia, Térokorszag, Nagy-Britannia, Franciaorszag, Orosz-
orszag, Olaszorszag ¢s az Amerikai Egyesiilt Allamok habortis potencialjat, ezek
egymashoz viszonyitott helyzetét. Mas allamokkal csak akkor és olyan mértékben
foglalkozom, amennyiben az el6bbi allamokhoz sziikséges emlitéstik.

Az elemzés a szakirodalomban megjelent adatokra tdmaszkodik. Az elemzés
soran elsésorban az analizis és az 6sszehasonlitdas modszerét hasznalom. Abszolut
és relativ mutatok bevezetésével mutatom be az 1. vilaghaboru el6tti évek viszo-
nyait, tendenciait.

A vilaghabort kimenetének ismeretében keriilnek kivalasztasra azok a paramé-
terek, melyek jelent6ségét az események ismert menete bizonyitotta. A vizsgélat
legfontosabb szempontjai: foldrajzi tényezok, etnikai és demografiai viszonyok,
gazdasagi tényezok és a fegyveres erdk allapota, helyzete, katonai elképzelések,
haditervek. A szamadatok mellett fontosnak véljiik az egyes nagyhatalmi aktorok
politikai, kulturélis viszonyaira vonatkozo6 informaciokat is.

Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy terjedelmi korlatok miatt teljes mélysé-
gli elemzésre nem vallalkozhat a tanulmany.

SZOVETSEGEK

1815-ben Bonaparte Napoleon végleg elhagyta Franciaorszagot és szamiizetésben
Szent Ilona szigetén toltotte életének hatralévo hat esztendejét. Ezzel a mintegy ne-
gyedévszazados haborts id6szak utan viszonylagos béke koszontott Europara. 1914-
ig nem akadt sem id6ben, sem térben a Franciaorszag elleni haborikhoz mérhetd
fegyveres konfliktus. A nemzetk6zi rendszer tobbé-kevésbé sikerrel akadalyozta
meg a haboruk eszkalalodasat s biztositotta a konfliktusok rendezéséhez sziikséges
mechanizmust. A XX. szazad els6 évtizedére a nagyhatalmi egyiittmtikddés, mely
korabban a hatalmi egyensulyra valo torekvésével békés iddszakot teremtett, de leg-
alabbis lokalizalta a fegyveres konfliktusokat, megsziint. Az egytittmiikodés helyett
egyértelmiien két hatalmi tomb mentén sorakozott fel Eurdpa s az e tdmbokhoz vald
tartozas egyre merevebb politikara birta, s néha a kotelezte a hatalmakat.* Ezzel egy-
uttal bizonyos biztonsagot is adott szembenallo feleknek, ha az ellentéteket fegyveres

L KissINGER 1996. 162.
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vonalon akartak intézni, hisz habort esetén a realizalodott szovetségek és a stratégiai
kényszerek miatt barmelyikiik szamithatott szovetségesére. Ez azért is igy van, mi-
vel a szovetségesek kozott sikeriilt elsimitani az addigi egyiittmiikodést akadalyozo
érdekkiilonbségeket? Mas fesziiltségek pedig ahelyett, hogy finomodtak volna, in-
kabb szaporodtak, mélytiltek, csak immaron nem egyes orszagok, hanem inkabb a
hatalmi tombok kozott eszkalalodtak. Az ellentétek mellett a hatalmi szovetségekbol
kovetkezd kotelezettségek is a nemzetkozi biztonsag ellenében hatottak, kiilondsen
ugy, hogy az 1. vilaghaboru el6tt nem Iétezett a konfliktusok békés rendezésére hi-
vatott nemzetkdzi intézmény- vagy altalanossagban elismert kotelezettségrendszer.

A vilaghaborti elézményeinek szempontjabol elsdként a szembenalld felek
kozti kapcsolatrendszert vessziik szemiigyre. A haboriban vald szembenallas
szempontjabdl két hatalmi csoportosulast kiilonboztetiink meg: a kdzponti hatal-
mak (Németorszag, Osztrak—Magyar Monarchia®) és az antant hatalmak (Nagy-
Britannia, Franciaorszag, Oroszorszag*) csoportja. A szovetségek Iéte a hadvise-
1és szempontjabol is fontos tényezdnek tekinthetd: a szovetségesek oldalan vivott
haboruk egyik legfontosabb tapasztalata, hogy jelentésen meghosszabbithatja a
haboru iddtartamat s novelheti intenzitasat. Kiilonosen, ha a szovetséget alkotd
allamok — legalabb is részben — komplementer modon viszonyulnak egymashoz,
vagyis rendelkeznek olyan er6forrasokkal, lehetdségekkel, potenciallal, mellyel a
szovetséges tarsnak nem, vagy csak kisebb mértékben allnak rendelkezésre s ezt
képesek megosztani. Ebbdl a szempontbdl a két szembenalld hatalmi csoportosu-
lasban mindkét oldalon megvolt ez az er6sokszorozo tényezo.

A kovetkezdben attekintjiik a polarizalodott Europaban az egyes allamokra jel-
lemz6, a habort irdnyaba hat6 érdek- ¢és ellentéthalozatot. Németorszag szamara
egyértelmil volt, hogy szovetségi kotelezettsége és stratégiai okoknal fogva is ta-
mogatni kell az Osztrak—Magyar Monarchiat.> A németekkel szemben kialakuld
brit—francia—orosz egylittmikodés, a tobbfrontos haboru veszélye a német nem-
zetbdl a ,,bekeritettség” s az ebbdl kialakult fenyegetettség érzését valtotta ki, s ez

2 Gondoljunk az antant létrejottének koriilményeire, mely hatalmi csoport az angol—francia és az

angol-orosz, foleg a gyarmati kérdésekben jelentkezd érdekellentétek tisztazasa utan nyerte el
végso formajat. (1904. angol—francia egyezmény; 1907. angol-orosz egyezmény) Dioszeci 2001.
552-555., 560-563.

3 Késbbb csatlakozott Torokorszag, Bulgaria.

Ide tartozik még Belgium, Szerbia, Japan. 1915-ben Olaszorszag, 1917-ben pedig az Amerikai
Egyesiilt Allamok. Mas allamok is beléptek az antant oldalan a habortban, de részvételiik inkabb
csak jelképes szinten mozgott.

5 BanNks 2001. 13.
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az érzés azt sugallta, hogy ebbdl a helyzetbdl ki kell torni.° A szazadfordulo éveire
Németorszag kaprazatos novekedést produkalt mind az anyagi, mind a szellemi
javak terén s gyakorlatilag a vildg masodik-harmadik’ legerdsebb hatalmava valt.
Ennek megfeleléen ezt az erdt politikai befolyassa konvertalando, a kontinenta-
lis hatalmi statusbol vilaghatalmi tényezévé igyekezett valni. Ugyanakkor az is
nyilvanval6 volt, hogy meglévo eldnye dtmeneti,® ezért, hogy ezzel minél jobban
¢lni lehessen, egy miel6bb meginditott timadasra, egy nagyerejli, meglepetésszerii
donté gyézelemre van sziikség.’

Az Osztrak—Magyar Monarchia a panszerb és panszlav mozgalommal szembe-
ni fellépése, illetve a Balkan feletti dominanciara valo torekvése miatt allt szemben
a szintén a teriilet feletti befolyas megszerzésére aspiralo oroszokkal. Ugyanakkor
az sem elhanyagolhaté tényez6, hogy a Ferenc Ferdinand tronorokos elleni me-
rénylet sokkal tobb, mint puszta haboras {irligy. A hattér ismeretében*® komoly
provokacidnak is tekinthetd.

Nagy-Britannia szdmara a legfontosabb cél befolyasanak, gazdagsaganak és ka-
tonai erejének alapjat képezo tengeri folényének mindenaron valéo megdrzése. Ebben
pedig legveszélyesebb kihivonak egyértelmiien a flottajat rohamléptekben fejlesztd
Németorszag szamitott.! Emellett szerz6dés kotelezte Belgium semlegességének
veédelmére, ugyanakkor a belga teriiletek a La Manche csatorna biztositdsa miatt
stratégiailag is fontosak voltak a szigetorszag szamara.*> Mint elsérendti kontinen-
talis partner, Franciaorszag tamogatasa az esetleges német kontinentalis tilhatalom
ellenében a britek szamara szintén a legmagasabb prioritassal birt.

Oroszorszag szamara egy gy6ztes habori mindenképpen fontos belpolitikai
eredménnyel jarna, mivel csdkkentené a bels¢ fesziiltségeket. De a habortiba vald
belépés nem csak lehetdség, hanem kotelezettség is lehet. A Franciaorszaggal

¢ NEemEeTH 2002. 70.

Példéaul nehézipar terén sok tekintetben megelézte Nagy-Britanniat s kdzvetleniil felsorakozott
az Amerikai Egyesiilt Allamok mogé, de pénziigyi tekintetben még egyértelmiien London volt a
vilag kézpontja. KENNEDY 1992. 189-193., 219-220.

8 GALANTAI 2000. 96., 149-150., 154. Az brit, francia és orosz fegyveres er6knél komoly fejleszté-
sek indultak meg, amikkel Németorszag az eréforrasok egyenldtlensége miatt hosszll tdvon nem
vehette fel a versenyt.

°  BanNks 2001. 13.; Ebbdl a szandékbol és az orszag foldrajzi fekvésébdl is kovetkezik a Schlieffen-terv.

10 Gondoljunk a hattérben tevékenykedd szerb titkosszolgalatra, mely szerepet jatszott a merénylék
felkészitésében. GALANTAI 2000. 79-88.
1 Keecan 1998. 101-107.

2 Sz133 — Ravasz 2000. 65-66.
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fennalld katonai szovetség konkrét cselekvést irt eld egy Franciaorszagot ért ta-
madas esetén a franciak megsegitésére, masrészt Szerbia biztonsaga is elsérendii
orosz érdek. Szerbia feletti befolyas €s a szerbek tamogatasa fontos eszkoz a na-
gyobb cél, a Balkan feletti dominancia megszerzése felé.!

1915-ben Olaszorszag pontosan korvonalazott okok mentén lépett az antant
oldalan haboruba: Adriai-tenger feletti hegemonia, Isztria, Trieszt és Dél-Tirol
megszerzEse vitte az antant taboraba. Mindezen igények kielégitését az 1915-ben
megkotott londoni szerzédésben az antant meg is igérte* Torokorszag a Kozel-
Keleten kertilt szembe Nagy-Britanniaval az ottani brit politika miatt, ugyanakkor
hagyomanyosan ellenérdekelt volt a balkani orosz terjeszkedéssel szemben.®

Fentebb felsorolt, 1914-re megmaradt fesziiltségforrasok tehat tobbnyire a ko-
rabeli hatalmak altal is életbevagonak érzett, ezért feloldhatatlannak vagy csak ha-
boruval feloldhatonak tiind problémak voltak. Az er0szakos megoldas felé hatott
az is, hogy az ismert konfliktuskezelési eljarasok ereje kimeriilt 1914-re. A vités
kérdések erdszakos rendezése, a nemzetek szamara ,,igazsagtalan”, ,,méltatlan”
helyzetek megoldasa pedig timogatésra talalt a lakossag kdrében is, korabban nem
latott nemzeti egységet alakitva ki a haboru timogatasa mellett, sot korabban ha-
bortellenes mozgalmak is beléptek a hadbalépést tidvozlok taboraba.!e

A MODERNIZACIO

A hosszi XIX. szazad alatt Europaban és Eszak-Amerikaban fontos valtozasok
mentek végbe. Az atalakulas minésége és mélysége mintegy eldkészitette az I.
vilaghaboru altalunk mar ismert lefolyasat, mind katonai, mind pedig politikai,
gazdasagi, demografiai és tarsadalmi szempontbol.

A valtozédsok oly mértékiinek bizonyultak, hogy hatasait a kor emberei — ka-
tonak ¢és civilek — egyarant képtelennek bizonyultak teljes mértékben felmérni.
El6szor tehat vizsgaljuk meg, mely tényezok valtozasa teremtette meg az elsd vi-
laghaboru torténelmi koryezetét.

3 Banks 2001. 13.

14 Czekus 1930. 10.; Dioszecl. 1997. 266.

1% Sz19 — Ravasz 2000. 679-682.

16 Keecan 2010. 151-154.; NémeTH 2002. 70.; Dusy 2007. 221.; SzvAk 2001. 449.; HeLLEr 2003. 699.
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A 18. szazadtol kezdve szellemi és anyagi téren egyarant lényegi strukturaval-
tasok indultak meg és mentek végbe. A modernizacio” szempontjabol kiemelendd
tényezoknek tartjuk a mezdgazdasdgban végmend atalakulést, a munkaerd mobilita-
sanak novekedését, az erdgépek terjedését (g6zgép, majd motorizacio), a felhasznalt
energiaforrasok tovabbi diverzifikacidjat (szén mellett megjelent a foldgaz, olaj, majd
villamossag'®), az urbanizaciot, a tudomany és a technika fejlodését, a kiil- és belke-
reskedelem fellendiilését, a nehézipar rohamos fejlodését. A fejlett kozigazgatas, a
modern pénzgazdalkodas és az egyre szélesebb korben elterjedd tarsadalmi — ,,civil”
— szervezetek, mozgalmak s a politikai részvétel egyre nagyobb rétegeket érint6 le-
hetdsége biztositottak a human és materialis javak mind fokozottabb és tervezhetobb
igénybevételét. A human erdforras ,,mindsége” is jelentsen javult. Az oktatasi szin-
vonal emelkedése, a kulturalis és szellemi javak elterjedése, az élelmiszerellatas, a
kozegészségligy €s az orvostudomany fejlédése nemcsak ,,mindségileg” magasabb
szinten, hanem mennyiségileg is nagyobb szamban, fizikailag és szellemileg alkal-
masabb emberanyaggal latta el a hadseregeket (és a gazdasagi, allami szférat). Az
egyre Osszetettebb vilagban kulcsfontossagu szerep jutott a kommunikécionak és a
kozlekedésnek. A vasutak, kozutak és a tengeri szallitas fejlodése s a szallitas mellett
a posta, a taviro, a telefon ¢és a radio egyre olcsobb, hatékonyabb és gyorsabb forma-
jat jelentették az dsszekottetésnek. A politikai téren egyre fontosabb szerepet kapott
a nemzeti tudat, az osztalyontudat és a tomegekkel valo kommunikéacio."

A valtozasok tehat részben mindségi oldalon kovetkeztek be (egyre jobb, egyre
fejlettebb produktumok), de ugyanakkor mennyiségileg is megjelentek. A tdmege-
sedés jelentkezett minden szféraban. A hadiigy teriiletén a szazad végére altalano-
san elterjedté valtak a sorozason alapuld, allanddan fenntartott, professzionalis t6-
meghadseregek. Europaban, Nagy-Britannia kivételével,® az 0sszes nagyhatalom
altalanos hadkdtelezettségen alapuld tomeghadseregre tért at.

A modernizaci6 természetesen nem azonos modon jelent meg a vilagban, de hatasait mindeniitt,
kiilonb6z6é modon és mértékben, de tapasztalni lehet s a témank szempontjabdl relevans hatalmak
esetében komoly atalakulést jelentettek. Persze ez nem mindig elényds modon jelent meg, de
Osszességében jelentdsen megndvelte az allamok képességeit.

1913-ban az olaj, foldgéaz és villamosaram a felhasznalt energianak minddsszesen csak 4.77 %-t
tették ki. Pounps 2003. 493. Alacsony aranyuk ellenére jelentdségiik vitathatatlan: Gj tipust gé-
pek, erdgépek szamara csak ezek képesek hatékony energiaforrast biztositani.

19 Davies 2002. 714-731., 1247.

Ugyanez elmondhaté az Amerikai Egyesiilt Allamok haderejérél is, mely szintén a katonai szol-
galatot 6nként vallald katonakbol és haditengerészekbdl allt.
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Mindezek erévonalak kumulacidja kdvetkezett be 1914—1918 kozott, megje-
lentek a totalis tabort? bizonyos jellegzetességei?, elrevetitve a masodik vilag-
haborut, mint az elsé modern totalis haborut.

Az 1914-ben kitort elsé vilaghabora sok tekintetben eltért a korabbi haboruktol.
A korabbi habortikkal 6sszehasonlitva, egész Europara — vagy azon til, mas foldrészre
— kiterjedé habortkkal mar korabbi korszakokban is taldlkozhattunk: Franciaorszag
haborui 1792—1815 kozott, a harmincéves haboru, a hétéves haboru. Az eltérés lénye-
gét nem a habor( id6beli vagy térbeli kiterjedésében? latjuk, hanem inkabb intenzitas
¢és aranyok tekintetében véljiik. Vagyis az adott térben egyre nagyobb haderdk, egyre
nagyobb tiizerdvel, egyre nagyobb tartalékokkal, egyre hosszabb hadmiiveleteket foly-
tatnak. Intenzivebbé valt a tér kihasznalasa: a replilogép és tengeralattjard megjelenése,
s hatorszag elleni politikai és propaganda hadviselés kiterjedt alkalmazasa révén.
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Avilag 1914-ben.

2 Mindenre kiterjedd, minden eréforras 6sszpontositd, minden lehetséges eszkozzel folyd habora.
SzABO 1995. 1333-1334.

22 példaul: totalis mozgositas, a polgari lakossag elleni katonai fellépés.

3 Atérbeli kiterjedés tekintetében az adott torténelmi korban az ismert vilag kiterjedése és haboru
altal érintett foldrajzi tér kozti aranyszamot tartjuk mérvadonak.
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FOLDRAJZI TENYEZOK

A hadviselésre hato egyik legfontosabb tényezdnek tekinthetdk a hadszintér, illet-
ve a szembenallo felek foldrajzi viszonyali, illetve az ezekbdl kovetkezo elonydk és
hatranyok. A kozponti hatalmak szempontjabol kedvezd paraméternek tekintheto,
hogy az antanthoz képest kozponti fekvésiik révén kozvetlen és biztonsagos belsd
Osszekottetési vonalak biztositjak az allamok kozti kozvetlen kapcsolatot Német-
orszag ¢s a Monarchia k6zott, majd kés6bb a Torok Birodalommal is. Ez az anyagi
segitségen tul lehet6vé tette a csapatok védett, gyors mozgatasat az egyes hadszin-
terek kozott, sziikség szerint erdsitve vagy gyengitve az egyes frontokat. Ennek
jelentéségét akkor mérhetjiik fel igazan, ha mindezt az antant szempontjabol vesz-
szlik szemiigyre. Ha az antant haderdk kiilonb6z6 frontokon csak par hétnyi fazis-
késéssel inditottdk meg a hadmiiveleteiket, a német és az osztrak—magyar erOknek
komoly hadaszati eldnyt jelentett, hogy gyors atcsoportositassal lehetdségiik volt
ezen a tamadasok egymas utani visszaverésére.

Ezzel szemben a Nagy-Britannia, Franciaorszadg ¢s Oroszorszag kozotti tavol-
sag jelentésen megnehezitette az Osszekottetést s az egylittmiikddést. A késébb
hadbalép6* Olaszorszaggal a francia—olasz hatar miatt volt szarazfoldi osszekotte-
tés, az Egyesiilt Allamok hadbalépése® és Europaban valé felvonulasa idejére pedig
mar sikertilt az Atlanti-6ceant biztositani a német tengeralattjaroktol, illetve az antant
hajogyartas mar potolni tudta a tengeren elszenvedett veszteségeket. Ugyanakkor
a habora korabbi éveiben a német tengeralattjarok tevékenysége stlyosan veszé-
lyeztette az antant — kiilondsen Nagy Britannia — szamara 1étfontossagu tengeri ut-
vonalakat.”” Mint lattuk, ez teriileti tagoltsag milyen nehézséget okozott a katonai
miveletek Gsszehangolasaban és a csapatok sziikség szerinti mozgatasaban.

A kozponti hatalmak centralis fekvése az elonyok mellett ugyanakkor komoly
veszélyeket is rejtett magaban. Egyik a komoly terheket jelentd tobbfrontos habo-
i, a masik pedig a tengeri kijaratok kérdése. Mikozben az antant Eurdpa perifé-
rikus teriileteinek birtoklasaval szabad kijarassal rendelkezett a vilagtengerekre, a
kdzponti hatalmak gyakorlatilag a habort kezdetétol kizaroédtak onnan, elszigete-
16dve a német gyarmatoktdl s a vilag tobbi részétol.

2 1915. majus 24.
% 1917. aprilis 6.
26 GALANTAI 2000. 371-372.

27 Nagy-Britannia esetében 1913-ban az export 69.9 %-a, az import 62.5%-a Europan kiviili teriile-
tekkel realizalodott. Mowat 1968. 80.
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Az 1. tablazat adataibdl jol latszik az antant hatalmas teriileti és demografiai
folénye. Ez pusztan az anyaorszagokat tekintve is nyomaszto, de ha a gyarmatokat
is beszamitjuk, akkor még sulyosabb a helyzet. A teriileti f6lény nem a hadszin-
terek méretét ndvelte meg, hiszen a legfontosabb harcok Eurdpa — a szembenalld
felek Osszteriiletéhez képest szlik — harcterein folytak. A nagyobb teriilet nagyobb
tartalékot (nyersanyag, gazdasagi kapacitasok, katonai erd), tdmaszpontokat, pia-
cot jelentett. Az oridsi emberveszteségek miatt pedig felértékelddott a gyarmatok
lakossaga, mint potencialis katonaanyag és munkaerd. Mar haboru kezdetén is je-
lent6s gyarmati hadseregek alltak készenlétben (lasd 2. tablazat), de késébbiek-
ben ez az erbfeszités még jelentOsebbé valt. 1914 és 1918 kozott Franciaorszag
egyediil Afrikabol 450 000 fonyi bennsziilott katonat sorozott be, ezen feliil pedig
Eszak-Afrikabol 110 000, Szenegalbol pedig 5700 eurdpai szarmazasu katona-
val gyarapodott a francia hadsereg.? A Brit Birodalom esetében 1 270 000 indiai
katona mellett 458 000 kanadai, 112 000 1j-zélandi, 332 000 ausztral és 136 000
dé¢l-afrikai Gjonc teljesitett katonai szolgalatot.>’1

A lakossdg létszama mellett fontos annak ,,mindsége” is. A korszeri hadboru
viszonyai kozott a haderé emberutanpoétlasa egyre képzettebb ujoncallomanyt igé-
nyel. Ezt igazolja a habort soran végbemend atalakulas is, mely a 1étszam zomét
kiado szarazfoldi csapatoknal kovetkezett be. A habort folyaman atstrukturalodott
a fegyvernemek aranya. A francia hadsereg adatai jol szemléltetik ezt folyama-
tot: 1914 és 1918 kozott gyalogsag aranya 77 %-rol 50.4 %-ra, a lovassag pedig
4 %-r61 3.6 %-ra csokkent. Ugyanakkor markans novekedést produkalt a tiizérség
(16-r61 33.5.%-ra), a mlszaki csapatok (2.9-r61 7 %-ra), a repiilé csapatok (0.1-
r6l 3 %-ra) és a harckocsi csapatok megjelenése is 2.5 %-ot jelentett [étszambol.
Hasonl6 tendenciakat tapasztalhatunk minden félnél. ** Ilyen tendencia mellett a
képzett, az iskolazottabb lakossag a hadsereg szadmara is egyre fontosabba valik.
A muszaki-technikai jellegli fegyvernemek személyi utanpétlasanak hatékonysaga
tehat a hadrafoghat6 lakossag miiveltségi szintjének is fiiggvénye. Ugyanakkor
mar habort elso éve is stlyos veszteségeket eredményezett a csapattiszti és altiszti
allomanyban s ez késobbiekben sem valtozott.’! Ennek potlasaban elsdsorban a ta-
nultabb (tiszteknél kozépiskolai végzettséggel) tjoncok johettek szamitasba. Ezen

2 KoLLER 2014. 2.
2 HornE 2010. 526.
30 WEeRTH 1930. 15.

31 A tisztikar az allomanykategoriak koziil a legsulyosabb veszteséget szenvedte el minden hadse-

regben. Keecan 2010. 20.
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tekintetben is driasi kiillonbségeket latunk a szembenallo hatalmak kozott, hasonlo-
képpen, mint az egy fore esé GDP tekintetében®? Az alapismeretek elsajatitasahoz
az elemi oktatas és az irni-olvasni tudas képezi az alapot, tehat ezen adatok fontos
jelzést szolgaltatnak a muiveltségi viszonyokrol. Europan beliil nyugatrol kelet és
északrol dél felé haladva a lakossag irni-olvasni tudasa egyre csokkendbb tenden-
ciat mutat. Oroszorszagban a szazadfordulon lakossag a lakossag 21%-a (férfiak
29 %-a) szamitott irastudonak.* Ezzel szemben az osztrak—magyar kettds allam
atmenetet képezett kelet és nyugat kozott: 1910-ben a mezégazdasagi keresék 60,
az iparban dolgozok 87% irt-olvasott. Olaszorszadg hasonld aranyt tudott felmu-
tatni az analfabétak 37.2 %-os aranyaval.** Oroszorszaghoz képest a masik véglet
Nagy-Britannia, ahol 1900-ra az analfabétak aranyat 5% kortl aranyra szoritottak
le.> Hasonl6 adatokat talalunk Franciaorszag és Németorszag esetében is.’

A brutté nemzeti 6ssztermék adatsoraibol is vilagosan kirajzolodik az antant
folénye. Az abszolut elsdbbség csak részben kovetkezett az oriasi teriileti és la-
kossagszambeli elonybdl. A gazdasagi talsulynak fontos tényezdje az egy fore esd
GDP-bol kovetkezo relativ folény is. Ugyanakkor ez fejlettségi mutatoként szol-
gal: nagyobb egy fore esé GDP a gazdasagi er6forrasok intenzivebb, hatékonyabb,
termékenyebb kihasznalast mutatja. Ez alapjan a legelmaradottabb nagyhatalom-
nak egyértelmiien Oroszorszag mutatkozik. De ebben az esetben az elmaradott-
sagot részben kompenzalja az orszag kontinensnyi mérete, foldrajzi viszonyai®’
¢és népességszama, illetve sokkal fejlettebb szovetségesei pénziigyi €s anyagi tar-
talékai. A nemzeti 0ssztermék jelentosége tovabb fokozodik, ha figyelembe vesz-
szlik, hogy elhizod6 haborardl van szd, ahol a hosszu tava tartalékok jelentdsége
megnd. Az anyagi mozgoésitas céljara pedig az egy fore es6 nemzeti dssztermék
az 4llamhatalom szamara nagyobb aranyu elvonast (adok, jarulékok, dijak, hitelek

Megjegyzés: az analfabétak aranya az egyes orszagokban természetesen nem azonos az egyes
tarsadalmi rétegek, s az orszagon beliili beliili nemzetiségek kozott. Ugyancsak figyelemre mélto,
hogy ha GDP adatokat dsszevetjiik az irni-olvasni tudas adataival, a két adat kozt egyenes arany
mutathat6 ki: a magas GDP magasabb altalanos miiveltségi szinttel jar egyiitt.

3 STEARNS 2001. 339.; PALOTAS 2003. 12.;

3 PaLoTAs 2003. 12.; Progress of Literacy in Various Countries. 200-213.

33 FLOUD — JOHNSON 2004. 344.

3¢ Progress of Literacy in Various Countries. 200-213.; STEARNS 2001. 339.

Az orosz haderd szdmara mindenkor — kiilondsen ha sajat teriiletén kiizdott — eldnyt jelentett,
hogy az orszag belseje felé torekvo ellenséges haderdk, legyenek bar sokkal korszerlibbek, a
terep, az iddjaras s az infrastruktira hianya, elmaradottsiga miatt nem tudtak teljes mértékben
kihasznalni elényiiket.
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formajaban) tesz lehetévé. A magasabb GDP ugyanakkor aranyaiban alacsonyabb
allami kiadasokkal jar egyiitt,* ami szintén az jelenti, hogy fejlett orszagoknak na-
gyobb tartalékok allnak rendelkezésre pénziigyi, igazgatasi, anyagi szempontbol,
s ezen tartalékok fokozott igénybevételekor a hatorszag terhei lassabban ndve-
kednek. Mikodzben abszolut szamokat tekintve egyre nagyobb erdforrasokat for-
ditanak a haborura, ez ugyanakkora kiadasi tételnél magasabb nemzeti jovedelem
esetén relative alacsonyabb kiadast jelent. Igy a hadikiaddsok novekedése kevésbé
vagy késobb jelennek meg a lakossag anyagi viszonyaiban, ami nem csak anyagi,
hanem politikai, moralis, kozhangulati szempontbol is fontos tényezdje egy nem-
zet kitartasanak.
anyagi hattér mellett kulcsfontossagli tényez6 a lakossag etnikai dsszetétele. Ezen
tekintetben egyértelmiien a kétkdzpontih Monarchia a legsebezhetobb. Lakossa-
gabol 23.7 % német, 19.8 % magyar, 12.7 % cseh, 9.8 % lengyel, 7.9% rutén, 6.4
% roman, 5.8 % szazalék horvat, 4 % szerb,, 3.9 5 szlovak 2.5 % szlovén és 1.5
% olasz nemzetiségll. A két uralkodd nemzet 43.5 %-os aranyat egyenként egyik
nemzetiség sem ¢éri el, de ehhez képest a birodalmon beliili szlav népesség aranya
46.6 %! Az etnikai sokszinliség dnmagéban nem lett volna probléma, amennyi-
ben létezett volna olyan 0sszetartd erd, mely a nem allamalkotd nemzeteket is egy-
értelmiien érdekeltté tette volna a Monarchia gy6zelmében, illetve fenntartasaban.
Oroszorszag, hasonloan a Monarchiahoz, tobbnemzetiségii birodalom, de sok-
kal kedvezobb etnikai aranyokkal: a lakossag 66.8%-a orosz (44.3 % nagyorosz,
17.8 % ukran, 4.7 % fehérorosz). Ez az etnikai kép tobb szempontbdl sem olyan
veszélyes, mint a Monarchia esetében. Az ukran és belorusz népesség korében
nem léteztek olyan birodalmon kiviili, vagy egyenesen ellenséges orszaghoz tar-
tozd erds etnikai gravitacids pontok, mint a Monarchia romanjai vagy szlav népei
esetében. Vagyis mindkét népcsoport — ukrdn és belorusz — besorolhaté ahhoz a
tobbséghez, amely birodalmi keretekben gondolkodik — legaldbbis 1914-ben. Ma-
sik Iényeges szempont a nemzetiségek teriileti elhelyezkedése: a birodalom cent-
ruma markansan orosz tobbségii lakossaggal bir, vagyis a gazdasagilag, torténel-
mileg, moralisan, politikailag legfontosabb teriiletek egyértelmiien érdekeltek a
birodalom teriileti egységének fenntartasaban. A tarsadalmi viszonyok valtozatlan
megOrzésének kérdésében nem ennyire egyértelmii a helyzet. Az elmaradottsag,

3% FercUssON 1999. 112. Ez a haboru el6tti években: Nagy-Britannia: 13.1 %; Franciaorszag: 17 %;
Németorszag: 18 %; Osztrak—Magyar Monarchia: 19 %; Oroszorszag 20 %.

¥ 1910-es adatok. PAnDI 1995. 182-185.
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a sulyos tarsadalmi, szocialis viszonyok, a parasztsag helyzete folytonos valsag-
gocokként tartottak nyugtalansagban a birodalmat.”* A perifériak lakossaga — len-
gyel, finn teriiletek, a Kaukazus térsége — nem képezték oly szerves, életfontossa-
gu részét Oroszorszagnak, mint a Habsburg Birodalom tobbnemzetiségii teriiletei.
Adott esetben feladhatdak, bedldozhatoak anélkiil, hogy az orosz torzsteriilet, a
centrum ¢és a legfontosabb erdforrasok nagyobb mértékben sériilnének vagy a bi-
rodalom helyzete tragikusan megrendiilne.*

A tobbi nagyhatalom esetében a brit, francia, olasz és német allamon beliil az
allamalkoté nemzetek mindeniitt abszolut tobbséget alkottak, s nem volt komoly
belsd politikai eréforras a teriileti dezintegaraciora.

Osszefoglalva, a kozponti hatalmak koziil egyediil Németorszag sorolhato a
legfejlettebb allamok ,,klubjaba”, mig szdvetségeseinek — kiillondsen Torokorszag
¢és Bulgaria — lemaradéasa szamottevd. Annak ellenére, hogy a dualista monarchia
osztrak és cseh tartomanyai Eurdpa legfejlettebb teriiletei kdzé tartoznak, a duna-
menti birodalom tartomanyainak nagyobb része (Magyarorszag, Galicia, Bosznia)
Europa kozepesen fejlett vagy elmaradott teriiletei kozé tartozik, tehat ezzel egytitt
a Monarchia 6sszességében inkabb a kozépmezonyhoz sorolhato.

0 Elég, ha végiggondoljuk a vildghabort elbtti évtized elégedetlenséghullamait. Csak az 1913-
as esztendében 100 000 6 letartoztatasara keriilt sor allamhatalom elleni tamadasért. KENNEDY
1992. 226.

4 Lasd az 1918 utani helyzetet.
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1. tablazat. A hadviseld felek foldrajzi adatai®

Lakos- Terilet | SOF
Orszag, tertlet sag szam | (milli 0sszes GDP egy fore
(zarojelben a hadbalépés éve) g ., ) (milliard (dollar)
(millid) km?) .
dollar)
Oroszorszag (Finnorszaggal)
(1914) 176.4 22.1 261.4 1481
Franciaorszag (1914) 39.8 0.5 138.7 3485
francia gyarmatok (1914) 48.3 10.7 31.5 652
Nagy-Britannia (1914) 46 0.3 226.4 4921
brit gyarmatok (1914) 380.2 13.5 257 676
brit dominiumok? (1914) 19.9 19.5 77.8 3909
ﬁ\”tt&}“t . Olaszorszag (1915) 35.6 0.3 91.3 2564
atalmal
olasz gyarmatok (1915) 2 2 1.3 634
Amerikai Egyesiilt Allamok
(1917) 96.5 7.8 511.6 5301
Amerikai Egyesiilt Allamok
fliggo teriiletek és gyarmatok | 9.8 1.8 10.6 1088
(1917)
Japén (1914) 55.1 0.4 76.5 1387
japan gyarmatok (1914) 19.1 0.4 76.5 857
Németorszag (1914) 67 0.5 2443 3648
német gyarmatok (1914) 10.7 3 6.4 601
Kozponti | Osztrak—Magyar Monarchia
hatalmak | (1914) 50.6 0.6 100.5 1986
Torokorszag (1914) 23 1.8 253 1100
Bulgaria (1915) 4.8 0.1 7.4 1527

%2 BROADBERRY — HARRISON 2005. 23-25.; Az adatok az 1913-as allapotokat mutatjak.
A valuta egység 1990-es arakon szamolt dollarban értendd.
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2. tablazat. Nagyhatalmak gazdasdgi adatai®

Varos: varosi lakossag aranya 1913-ban az 6sszlakossaghoz képest szazalékban kife-
jezve; Ipar: részesedés a vilag ipari termelésébol 1913-ban szazalékban kifejezve; Vas:
nyersvastermelés 1913-ban milli6 tonnaban; Acél: acéltermelés 1913-ban millié tonna-
ban; Szén: széntermelés 1913-ban milli6 tonndban; Vasut: vasuthalozat stirtisége km/1000
km?-ben kifejezve; Buza: blizatermelés 1913-ban millié tonnadban

Orszég |viros [lpar  |Vas  |Acél [Szen |vasat |Biza
Antant hatalmak

Amerikai Egyestlt Alla- 153 13, 262t (315|455 |43 207
mok

Nagy-Britannia 34.6 13.6 10.42 7.7 292 139.5 151
Franciaorszag 14.8 6.1 5.2 4.6 40.84 76 8.69
Oroszorszag 7 8.2 4.65 4.8 36 3.1 28°
Olaszorszag 11.6 24 0.42 0.93 0.7 65.9 4.49
Kozponti hatalmak

Németorszag 21 14.8 16.7 17.7 277.3 117.2 4.65
Osztrik-Magyar Monar- g ¢ |44 1535 |2 541 [368 |62
chia
GAZDASAG

A vilaghaboru el6tti évtizedek gazdasagi folyamatainak szamadatait vizsgalva lathat-
juk, hogy a haboruban érintett hatalmak mindegyike lendiiletes novekedést produkalt.
1898-1913 kozott. Az els6 vilaghabort eléestéjére, 40-90 %-os ndvekedést lehet ki-
mutatni a nettd6 nemzeti dssztermék terén: Nagy-Britannia 40%, Franciaorszag 59.6
%, Olaszorszag 82.7. %, Németorszag 84.2 %, Osztrak—Magyar Monarchia 90.9 %,
Oroszorszag pedig 96.8 %-ot ért el.* A magas novekedési iitem elsGsorban az ipari
forradalom altal késobb érintett orszagokban jelentkezett. Az elért szint szempontja-
bol két tényezo lényeges: a ndvekedési iitem €s az adott nemzet kiindulo fejlettségi
szintje. Ha megnézziik a fejlédés nagysagrendjét, s az 1913-as adatokat, egyértelmtien
latszik hogy a 19. szazad végének nagy nyertese Eurépaban Németorszag, mig Euro-
pan kiviil az Amerikai Egyesiilt Allamok. Kézben az abszoliit értelemben tekintélyes

4 Kennepy 1992. 191-193.; Pounbs 2003. 498., 500., 503.; O’Connor 1970. 4-8.; FERGUSSON
1999. 252.

4 FERGUSSON 1999. 44,
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gazdasagi hattérrel rendelkez6 angol és francia nemzetek gazdasagai relativ nemzet-
kozi stlyukat tekintve visszaszorultak. Ennek ellenére az orosz, osztrak—magyar vagy
olasz fejlédés mégoly magas szintje sem tudta behozni a meglévé hatranyokat, s egyik
esetben sem sikertilt kiépiteni az orszag és a haderd méreteihez, torekvéseihez megfe-
lelé nagysagu és mindségli hatteret, bar a vilagtermelésbdl relative novekvo szeletet
hasitottak ki maguknak. A gazdasagi elmaradottsag mellé a tarsadalmi viszonyok te-
rén is komoly hatranyok maradtak fenn. A gazdasag fejlédését sokszor a megfeleld-
en képzett szakembergarda is gatolta — lasd iskolazottsag mutatoit! Ez a szakképzett
emberanyag ugyanugy hianyzott a hadseregbdl is: Oroszorszagban mozgositaskor a
csapatok szallitasat a hadsereg vastti zaszloaljai biztositottak, de legénységiik annyi-
ra gyenge volt, hogy ,,t6bb mint egyharmada teljesen vagy részben analfabéta volt,
mig a tisztek haromnegyede semmilyen technikai képzettséggel nem rendelkezett.””*
A meglévd potencialok gazdasagtalan kihasznalasat mutatja, hogy mind Oroszorszag-
ban, mind a Monarchidban a habort alatt élelemhiany 1épett fel, mikozben mindkét
orszag jelentd agrarszféraval rendelkezett!

A gazdasagi er6forrdsok kiemelt szerepe jol jelzi a hadviselés megvaltozott
viszonyait. A 19. szdzad masodik felére kialakult korszeri hadsereg és hadiflotta
fenntartasa egyre nagyobb Osszegeket emésztett fel. Az 01j fegyverzetek beszerzése,
a kezelésiikhoz sziikséges személyzet kiképzése, gyakorlatban tartdsa, a technika
fenntartasa, a megnovekedett 16szer-, lizemanyag- as alkatrész igény komoly er6for-
rasokat kivant mar békében is. Habortiban pedig még nagyobb terhet rott gazdasagra
a mozgositott hadsereg ellatasa, utanpdtlasa s a veszteségek potlasa. Masik oka a
gazdasag elotérbe helyezodésének, hogy a haditervekben megfogalmazott célokkal
ellentétben* a habort nem fejez6dott be 1914-ben, hanem majdnem 6t évig tartd
felorld harcca valtozott. Ebben a helyzetben a haboru kitoérésekor magasabb katonai
késziiltségi szinten vagy felkésziiltebb haderdvel bird hatalmak helyzeti elonye foko-
zatosan csokkent, mivel a haboru elhtizdédasa miatt a hatranyosabb helyzetben 1év6
ellenfél lehetséget kapott hatranyanak kikiiszobolésére. Ennek pedig legfontosabb
feltétele a megfelel6 anyagi €s human hattér megléte: legyartani a megfelel6 mino-
ségll és mennyiségl fegyverzetet, illetve fejleszteni azt.¥’ A helyzetet bonyolitotta,
hogy a megndvekedett katonai igények kielégitése mellett a civil lakossag igényeit is

4% KenNnepy 1992. 227.

% Mindegyik haditerv gyors lefolyast, még 1914-ben véget ér6 haboruval szamolt. Keecan 2010.
55-102.; GALANTAI 2000. 147-170.

47 Nem tértiink ki ra, de a miszaki, tudomanyos hattér, a k6zép- és felséfokt oktatdas megfeleld
szintje szintén fontos tényezo.
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figyelembe kellett venni: nemcsak politikai vagy propaganda okokbol, hanem mert a
tomeges hadiipari termelés és a tdmeghadsereg emberutanpétlasa is igényelte, hogy
megfeleld fizikai és mentalis allapotban legyenek. A gazdasagi teljesitményt intenziv
eszkozokkel elérd hatalmak hatékonyabban teremtenek 4 erdforrasokat ezen célok-
ra, mig az elsésorban extenziv hatalmak — mar a sziikséges infrastrukturak* hianya,
elmaradottsdga miatt is — nehezebben mobilizaljak anyagi erejiiket.

Németorszag oridsi gazdasagi teljesitménye ellenére a kdzponti hatalmak le-
maradésa gazdasagi téren is szamottevd. Az adatok jol szemléltetik, hogy a vilag
ipar termelésének alig 20%-t adjak, kdzben az antant hatalmai 30.3 %-ot (az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokkal egyiitt 62.3 %) produkaltak. Ilyen nagysagrendii antant
elény tapasztalhato az anyagi haboruhoz nélkiilozhetetlen nehézipar tekintetében
is: az antant szovetsége puszta termelés adatokat tekintve mar 1914-es allapotaban
képes volt azonos vagy nagyobb gazdasagi erét felmutatni, mint Németorszag és
szovetségesei. Miutan Oroszorszag 1917-ben kiesett, mint szovetséges, az antant
folénye tovabb nétt, mivel az Gjonnan belépd Egyesiilt Allamok eréforrasai bosé-
gesen potoltak, sét meg is haladtak az orosz gazdasagi teljesitményt.

A mozgositashoz ¢és a haderd mozgatasahoz is 1étfontossagu infrastruktara fej-
lettségének orszagonkénti szintjét jol mutatjak a varosiasodas mértékét, illetve
vasuti sliriiséget jelzo adatsorok. A vasuthaldzat siiriisége az orszagok eréforra-
saink hatékony kiaknazashoz sziikséges. A nyersanyag ¢és a késztermékek piacra,
vagy a vilagpiacra szallitasa a vasut szallitasi kapacitasa nélkiil elképzelhetetlen
vagy csak magas aron, lassan valosulhat meg. A puszta termelés adatok mellett
az egyes orszagok vasuthalézatanak boviilése, modernizacioja ugyanugy hiven
jelzi a modernizacido mértékét. A személy- és teherszallitas teszi lehetdvé, hogy
korabban nehezen megkdzelithet teriiletek is hatékonyan bekapcsolddjanak a nagy
gazdasagi munkamegosztasba. Eurdpa nyugati részén kiépiilt fejlett vastuthalo-
zat Osszefogta az orszagok régioit, elérhetové tett er6forrasaikat. Ezzel szemben
Oroszorszagban a meglévd anyagi javak elérése is nagy nehézségekbe iitkozott
a kozlekedési infrastruktira elmaradottsaga miatt. A haboruas helyzetben ez azt is
jelentette, hogy legyartott hadianyag a kdzlekedés elmaradottsaga miatt nem jutott
el frontra. Késébbiekben az is el6fordult, hogy mikézben a frontokon fegyver- és
18szerhiany akadalyozta a hadviselést a hatorszdgban hatalmas tartalékok alltak
rendelkezésre.*

#  Kozlekedés, hirkozlés, oktatas, szakképzet kozigazgatas, fejlett pénziigyi rendszer.

4 Pipes 1997. 339.
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A meglévo eréforrasok elmaradott felhasznalasat jol mutatja a 2. tablazat bi-
zatermelés adatsora. Abszolit mennyiséget tekintve hatalmas az orosz birodalom
gabonatermelése (kiilondsen a csticstermést produkalé 1913-as évben), de ha ezt
Osszevetjiik az élelmezendd lakossag szamaval és a hatalmas termdteriilettel, ugy
mar nem tlinik olyan kirivo teljesitménynek ez a termésmennyiség, kiilondsen az
el6z6 évek sokszor sokkalta gyengébb adatait figyelembe véve. Ugyancsak ezen
adatokbol kovetkezik az orosz ¢lelmiszerellatas bizonytalansaga is: a tobbi hadvi-
seld adatait® elemezve lathatd, hogy a termés mennyiség a mezdgazdasagi tech-
nologia fejlettsége miatt kevésbé ingadozik s igy tervezhetdbb, biztonsagosabb a
lakossag ellatasa, mint a car birodalmaban. Fontos adalék, hogy Oroszorszagban
1910-ben még 8 000 000 fackét tartottak hasznalatban!>

A boséges francia buza mellett kirivo a lakossagszamhoz képest alacsony brit
blizatermés: a Birodalmon beliili munkamegosztas keretében a brit szigetek ella-
tasa, ¢lelmezés tekintetében nagyban fliggdtt a tengerenttli forrasoktdl (Egyesiilt
Allamok, India, Kanada, Ausztrélia, Uj-Zéland). A tengeri utvonalak sebezhetdsé-
ge ellenére Nagy-Britannia ellatasa Kirdlyi Haditengerészet folénye miatt végig
biztosabb labakon allt, mint az erésen ingadozo termésatlagokkal és a szallitas és
elosztas nehézségeivel kiiszk6d6 Oroszorszagban.

A gazdasagi mobilizalas hatékonysagat, a tdmegtermelés és mindség Ossze-
kapcsolasat nagyban segitette, hogy megjelent a szabvanyositas, az egységesités.
A 19. szazad masodik felében megalakul nemzetkdzi szervezetek révén a posta,
tavkozlés, pénziigy rendszer, kozlekedés, mértékek terén egységesedési folyamat
indult be.®

% O’Connor 1970. 4-8.
51 PaLOTAS 2003. 24-25.
52 KEeecan 2010. 29-33.
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3. tablazat. Hadseregek 1914-ben>

Gy: gyaloghadosztaly; L: lovashadosztaly; Lov.: 16vegek szama; NL: nehézldve-

gek szama.

Orszég Békelétszam | Cyarmati | Hadilet- o = 1) 60 INL
haderé szam

Antant hatalmak

Oroszorszag |1 445 000 - 3400 000 |114.5 36 6812 360

Franciaorszag | 827 000 157 000 1 800 000 |80 10 4316 |232

Ezgy'Bman' 248 000 190 000 |- 6 1 750 |24

Szerbia 52 000 - 247 000 11.5 1 380 50

Belgium 48 000 - 117 000 6 1 468 24

Olaszorszag |345 000 1 600 000 (41 4 2000

Amerikai

Egyesﬁlt 138 500 - 208 000 3 1 -

Allamok®

Kozponti hatalmak

Németorszag |761 000 7000 2 147 000 |87.5 11 3816 1064

Osztrak—Ma-

gyar Monar- 478 000 - 1338 000 |49.5 12 2370 168

chia

Toérokorszag | 250 000 - 1000000 |... 1500

Bulgéria 60 000 -

3 FErcUSsSON 1999. 92-93.; KeEnNEDY 1992, 195.; PiLcH 1928. 70.; Sz — Ravasz 2000.35-36., 508.;
NicoLLE — Ruccerl 2003. 14.
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4. tablazat. Haditengerészetek 1914-ben>

Dread.: dreadnoughtok szama. Zargjelben az épités alatt all6 dreadnoughtok szama.
Csatac.: csatacirkalok szama. Zarojelben az épités alatt allo csatacirkalok szama.
Pre-dread.: A dreadnought tipus megjelenése el6tti csatahajo konstrukeio

Teng.: tengeralattjarok szama.; T: hadihajok tonnatartalma

Orszag | Létszam (f6) | Dread. | Pre-Dread. | Csatac. |Ten. |T.
Antant hatalmak

Nagy-Britannia | 209 000 22 (13) |40 9(1) 73 2 714 000
Franciaorszag 68 000 2(2) 14 - 67 900 000
Oroszorszag 54 000 4 - 22 679 000
Olaszorszag 3 8 - 20 327 000
Amerikai Egye-

it Allamolg<y 104) |23 - 18 |985000
Kdzponti hatalmak

Németorszag 79 000 15 (5) 50) 31 891 000
&ﬁﬁﬁf‘gyar 16 000 3 3 - 5 444000
Torokorszag - - 2 - - 30 000

A SZEMBENALLO HADEROK

A 3. és 4. tablazatok adatsorainak Osszevetésével kideriil, hogy mar a haboru kez-
detén a puszta szamokat tekintve ezen a téren is egyértelmii antant f6lényrol be-
szélhetliink. Ez nem kizardlagosan az a brit—francia—orosz altalanos folényének
tudhato6 be. Fontos tényezd, hogy az antant szovetségnek — amire korabban utalas
is tortént —, szdndéktodl, politikatol fiiggetleniil is a rendszerben benne volt az erd-
forrasok megosztasanak, a feladatok leosztasanak automatizmusa. Ez egy torténel-
mi folyamat eredményeképp alakult igy: mikdzben Franciaorszag és Oroszorszag
megtehette, hogy katona erdfeszitéseit a szarazfoldi hadseregre koncentréalja, Né-
metorszag ¢és szovetségesei szadmara ez nem volt jarhat6 Gt. Mikdzben a francia és
orosz hadsereg 1étszamban és fegyverzetben egyre erdsebbé valt, nem kellett tarta-
niuk attdl, hogy tengeren esetleg jelentdsen meggyengiilnek, hiszen ott szamithat-
tak a brit flotta erejére s ez az elény megmaradt végig a haboru folyaman. [lyesfajta

5 FercussoN 1999. 85.; StroHN 2013. 78.; KenneDY 1992. 195.; McMurry 1918.
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elény élveztek a britek is: katonai kiadasaik nagyobb részét haditengerészetiikre
fordithattak, s kdzben a nagyhatalmak koziil a legkisebb szarazfoldi hadsereget
tartottdk fenn. Ugyan kés6bbiekben rakényszeriiltek szarazfoldi erejiik megerdsi-
tésére, de addig ez jelentds eldny biztositott a német haditengerészeti torekveések-
kel szemben, mikdzben Németorszag rakényszeriilt eréforrasainak megosztasara,
hogy ellensulyozza a francia és az orosz szarazfoldi fenyegetést €s felvegye a ver-
senyt vilagelsd brit flottaval. Az 1898-ban kiadott elsé haditengerészeti torvény,
majd az azt kovetd torvény és torvénykiegészitések révén Németorszag egyre na-
gyobb ¢és egyre latvanyosabb méretekben fejlesztette haditengerészetét.®® A bein-
dul6 tengeri fegyverkezési verseny eredménye a kor tengeri csucsfegyere, a John
Fisher admiralis, a Kiraly Haditengerészet parancsnoka altal bevezetett 4j hadihajo
tipus, dreadnought®® volt. A korabbi csatahajoknal gyorsabb, erdsebb fegyverzeti,
jobban pancélozott (és persze lényegesen dragabb) hadihajo bevezetésével az ad-
digi épitett 6sszes nehéz hadihajo (4. tdblazatban predreadnought — dreadnought
elotti csatahajo) elavultta valt és ezzel az addigi német flottafegyverkezési program
addigi eredményeit javarészt sikeriilt semlegesiteni. Az 1j tengerészeti versenybe
mar csak a legerdsebb miiszaki technika hattérrel és anyagi bazissal rendelkezd
hatalmak szallhattak be (lasd tablazat: németek, britek és amerikaiak).

Ezalapjanalakultkiaflottdk erdsorrendje, amely arendelkezésre dreadnougthtok
alapjan (lasd 4. tablazat) tiszta brit (s ezzel antant) dominanciat tiikrozott. Ugyan-
akkor a flottak allomanyaban megjelent egy forradalmian 0j eszkdz, a tengeralatt-
jaré, mely a haborat egyértelmlien masodlagos szerepkorben — a nagyobb hajo-
egységek tamogatasa — kezdte. A leger6sebb haditengerészetek erejét nem csak
nagysaguk, hanem az 1j kihivasok esetén mutatott reagalo képességiik adja. Ahogy
nyilvanval6 valt, hogy a tengeralattjarok segédszerepbdl képesek dontd tényezoveé
valni, a német haditengerészet, mely a haborti kezdetén a tobbi nagy hadiflottadhoz
viszonyitva jelent0s lemaradasban volt ezen tipus tekintetében, képes volt kifej-
leszteni, legyartani a megfeleld tengeralattjaro tipusokat €és kiépiteni egy 0j ala-
pokra helyezett tengeralattjaro-fegyvernemet.

A haboru kezdetén a hadseregeknél és a haditengerészeteknél talalhatd kevés
repiildgép és léghajo még nem befolyasolta jelentds részben az eréviszonyokat.
Nem csak alacsony szamuk, hanem feladatkoriik (felderités) és miiszaki-technikai

% KEeecaN 1998. 104.

% A név az elsé ilyen tipusu hadihajo, az HMS Dreadnought nevéb6l szarmazik.
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lehetéségeik kezdetleges szintje miatt sem alltak a katonai érdeklédés homlokte-
rében. A haboru kitdrésével azonban minden viszonylag gyorsan megvaltozott. ..

A széarazfoldi hadseregek lehetdségeit és pusztitoképességét a 19. szazad fo-
lyaman néhany tényez6 alapjaiban megvaltoztatta. A tdmeghadsereget tomegesen
gyartott, egységes mindségii, szabvanyos felszereléssel lattak el, ami egyszerisi-
tette a kiképzést, az utanpotlast és az 1 egységek szervezését. Az atalakulas nagy
nyertesei egyuttal a 19. szazadi modernizacio nyertesei, akiknek tdmegiparuk az
arra alkalmas lakossagot tomegesen tudta ellatni felszereléssel és fel tudta készi-
teni a haborura. A puszta embertomeg egyre kevésbé volt alkalmas fegyverzeti,
technikai, ellatasbeli, kiképzésbeli hatranyok kikiiszobolésére.

Els6ként kiemelve, jelentOsen korszerlisodottek a gyalogsagi kézfegyverek.
Alig tobb, mint fél évszazad alatt az egylovetii, 100-200 méter [6tavolsagu muskeé-
tak helyett kb. 1000 méter hatasos 16tavolsagu ismétlépuskak valtak rendszeresi-
tett fegyverekké. Ezek a percenkénti 2-3 16vés helyett egy atlagos katona kezében
14 16vés/perc tlizgyorsasagot produkaltak s a rendszerbe allitott géppuskakkal ko-
rabban elképzelhetetlen modon megnovelték a gyalogsag tiizerejét.’” Ezek a vi-
szonylag olcso eszkdzok a gyengébb hadseregek védekezdoképességét is jelentdsen
megndvelték a nyiltan rohamozo, tulereji ellenséggel szemben is.

Ugyancsak korszertisodott a tiizérség is, melynek novekvo szerepérdl mar ko-
rabban emlitést tettiink (lasd a szoveget a 30. jegyzetnél). Ha megvizsgaljuk a
szembenalld nagyhatalmak tlizérségét, a késobbi események ismeretében egyér-
telmiien kijelenthetjiik, hogy legeldrelatobban a német hadsereg alakitotta ki tii-
zérségének fegyverallomanyat. A nehéztiizérség terén élvezett abszolut folénye a
habort els6 szakaszaban komoly eldny jelentett, egészen addig, mig a szembenalld
hadseregek szintén felfejlesztették sajat nehéztiizérségiiket.

A hirkozlés és kozlekedés rohamszerii fejlédése a mozgdsitas és a hadsereg
szallitasi, utdnpotlasi sebességét novelte meg, illetve megnovelte a szallithato te-
her mennyiségét is. Ebben elsddleges szerepet a vastt kapott, tehat a fejlettebb
— sirlibb — vasuthalozattal rendelkez6 hatalmak, amennyiben ezt kelléen megszer-
vezték, nemcsak gazdasagi téren, hanem katonailag is elonyhoz jutottak.

Az 2. tablazat vasuti adatai alapjan kijelenthet, nagyhatalmak koziil vasuti téren
Oroszorszag a haboras viszonyok kozott behozhatatlan hatrannyal indult. Bar ke-
let-nyugati iranyu stratégiai vasttvonalai kiépiiltek, az alacsony vonalsiirliség, és az
¢észak—d¢li vasutvonalak alacsony kiépitettségi foka csokkentette a csapatok stratégiai

37 KEeecaN 2002.
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mozgékonysagat ¢és lassitotta a mozgositast, mely tényez6k mar a haboru kezdeti sza-
kaszaban komoly jelentGségre tettek szert.® Amennyiben a vastthalozat nem tudja be-
tolteni rendeltetését, alternativaként csak allati erovel — elsosorban loval — vontathato
szallitoeszkozoket alltak rendelkezésre. De 1914-ben, a radikalisan megndvekedett
utanpétlasi igények miatt, haborit vivni lovakra alapozva mar nem lehetett. Ugyan-
akkor a nagyszamu 16 alkalmazésa tovabbi terheket rott az utanpotlasi rendszerre: a
nyugati fronton a német jobbszarnyon tamado német 1. hadsereghez beosztott 80 000
16 napi 900 tonna takarmany igényelt!® Ugyanakkor ebben az idében nem volt mas
alternativa: 1914-ben a francia hadseregnek 6sszesen 6000, a németeknek 1300, az
oroszoknak pedig 750 gépjarmiive volt®'. A mozgositott hadsereglétszamokhoz képest
(lasd. 3. tablazat) mindegyik elenyész6 mennyiségnek szamit.

VEGKOVETKEZTETES

Az 1. vilaghaboru kitorésekor fennallo erdviszony elemzése alapjan kijelentheto,
hogy mar 1914-ben az antant javara mozdult el a mérleg nyelve. Ennek jelentdsé-
ge azonban ekkor csekély volt. Ekkor a legfontosabb kérdés mindegyik kiizdo fél
szamara, hogy a végre tudjak-e hajtani haditerveiket. Amennyiben ez megvalosul,
vagyis a habora rovid lefolyast lesz, abban az esetben az eréforrasok nagysaga,
az anyagi- és embertartalékok kiilonbsége jelentdségét vesziti. A haboru kezdetén
a gyors gyOzelem lebegett a hatalmak szem el6tt s ebbdl kovetkezdleg — ha nem
szamitjuk ide a béke lehetdségét —, elméletileg harom kimenete lehetett az 1914-
es évnek: a kdzponti hatalmak gyors gydzelme, az antant gyors gy6zelme ¢és a
habort elhuzodasa. Ebbdl a kozponti hatalmak szamara az antant er6folény miatt
csak a gyors gy6zelem az elfogadhato, mig az antant szamdra az er6forrasok terén
meglévd folénye miatt a habort elhtizodésa is bizonyos sikernek tekinthetd, de
legalabbis elfogadhato opcio jelentett.

Az oroszok elleni német haditerv egyik kinduldpontjat is az orosz hadsereg lassu mozgositasa
képezte. PiLcH 1928. 26.; Ugyancsak az orosz csapatok lasstt mozgasat és sajat belsé dsszekotte-
tési vonalaik fejlettségét hasznaltak ki a németek 1914 augusztusaban, mikor a 8. német hadsereg
a minegy kétszeres tilerdben 1évo orosz 1. és 2. hadseregre mért katasztrofalis vereséget. PiLcH
1928. 94-96.; GALANTAI 2000. 193-195.

% STRACHAN 2005. 134.
0 Fuzi 1986. 68.
61 GALANTAI 2000. 164.
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AZ ELSO VILAGHABORU
HADASZATI TERVEI ES
A FELDERITES MUKODESE
A HABORU MOZGO-

ES ALLASHABORU
IDOSZAKABAN

MILITARY OPERATION PLANS AND MILITARY
INTELLIGENCE DURING THE WAR PHASES OF
MANOEUVRE- AND ATTRITION WARFARE

Abstract

The Great War designated new directions in many aspects of warfare for military
theoreticians and armies. Even the military operation plans implied many new
conceptions both on French and German sides. These show us how prepared the
participants were for the armed conflict, how much information they had about
their enemies and which country considered its options realistically. The military
plans of the Austro-Hungarian Monarchy highlight the planned division of the
military troops between the Eastern and Southern the fronts, and the future tasks of
the A-Staftel, the B-Staffel and the Minimalgruppe Balkan. The Austro-Hungarian
plan that had been harmonised with German intentions was an important part of
the Eastern operations towards Russia and could have fostered the realisation of
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the Central Powers’ military aims on this front. At the beginning of the war, the
immediate introduction of military intelligence was of primary importance. The
countries needed information about their enemies’ strength, situation and plans. In
the initial phase of the war (manoeuvre warfare), ground intelligence, especially
cavalry units of army intelligence and mounted patrols watched every movement
of the enemy. Primitive airplanes worked for aerial intelligence. The congealing
of the fronts, the attrition warfare hindered both the ground and aerial intelligence,
thus new intelligence methods, implements and notions gained in importance.
Victory depended on breaking the front lines and penetrating into the enemy’s
territory. The commanders were ready to take every risk and sacrifice everything
for this goal, but they always determined the location of the attack based on the
information that the army intelligence had provided.

Keyworbs: military plans, intelligence, attrition warfare, manoeuvre warfare,
Austro-Hungarian Monarchy

1. AFELEK ELGONDOLASAI, HADASZATI TERVEI

A huszadik széazad elejére kialakult szovetségi rendszerek erételjes 1épéseket tet-
tek a hadseregeik novelésére. A milliés tomeghadseregek dontd szerepét ugyan
szinte kivétel nélkiil elismerték, de az alkalmazasukkal kapcsolatban tobbszor hi-
bas elgondolasokat fogalmaztak meg. A kidolgozott elméletek és doktrinak nem
vették kellden figyelembe az orosz-japan (1904—1905), illetve a Balkan-haboruk
(1912-1913) tapasztalatait. Nem tudatosult egyik félnél sem, hogy ott az atka-
rolasra torekvd csapatok mandvere elakadt a masik fél nagy erejii tiizében, ami
viszont lehetséget teremtett annak szamadra, hogy szarnyait meghosszabbitsa ¢s
zart arcvonalat alakitson ki, sziikség esetén bedssa magat. fgy csak arctamadéssal
lehetett kivivni a sikert, ami elhtizodo és nagy veszteségeket kdveteld dsszecsapa-
sokhoz vezetett. Térben és idében kiterjedt hosszl csatarozasok kezddédtek, ame-
lyeknek eredményeként a csapatok mar automatikusan 16vészarkokban kerestek
menedéket és allasharcot folytattak minden lehetséges fegyver alkalmazasaval.
Ezek a haboruk tehat mar jelezték a hadmiivészet és a fegyverzettechnika kozot-
ti ellentmondasokat. Ehhez képest csak nagyon ,,6vatos” 1épéseket tettek a felek,
ragaszkodva sajat nézeteikhez. A francidk példaul megerdsitették a védelmi rend-
szerek miiszaki berendezését. A németek, atgondolva a tAmadasi elgondolasaikat,
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erositették a nehéztiizérség aranyat a tiizérségen beliil. Az orosz vezérkarnal atala-
kitottak a rejtett mozgositas rendszerét és begyakoroltattak azt a csapatokkal.

Az alapkoncepci6 azonban szinten mindenhol maradt: a tiizérséggel ¢s lovas-
saggal tdmogatott gyalogsag elényomuldsan, rohamain, egy hatalmas tamadas at-
iitéerején dol el minden, igen rovid ido alatt. A felek tehat egy néhany hetes, leg-
feljebb néhany honapos habortra késziilt fel, ahol a célokat tamado miiveletekkel
kivantak elérni.

1.1. Az Osztrak—Magyar Monarchia elgondolésa és tervei

Az Osztrak—Magyar Monarchia vezetése, a varhatd haboraval, elsésorban a Bal-
kanon kivanta stratégiai helyzetét megerdsiteni. Idealis helyzetben egy Szerbia
(Montenegro) elleni lokalis haboraval szamoltak. Ez azonban kikényszerithetett
egy orosz fellépést, a balkani szovetségesek megsegitése, ami alapjaiban valtoz-
tathatta meg az erdviszonyokat.! A masik oldalon viszont figyelembe kellett ven-
ni a legfontosabb szovetséges Németorszag elgondolasait. fgy a tervezett német
nyugati hadjarat idején fel kellett volna tartdztatni egy nagy erejii orosz tdmadast
mindaddig, mig a Franciaorszagot legy6z6 német csapatokat atszallitjak a keleti
teriiletekre. Ebben az esetben viszont, a rendelkezésre allok erdk nagysaga miatt, a
Szerbia ellen terveket nem lehetett megvalositani. A legnagyobb probléma viszont
akkor adodott volna, ha a Szerbia ellen meginditott timadas utan indul meg az
orosz ,,g6zhenger”. Ebben az esetben a Monarchia hadereje kétfrontos haborura
kényszeriil, ami kiemelten a vasuti szallitasi lehetéségek miatt, teljes kdoszhoz
vezethetett.

Ezért nem volt véletlen, hogy a felvonulasi terv inkdbb a ,,kényszerek™ terve
volt, mint a logikus katonai elgondolasoké.

A Monarcia hadészati terve és mozgoésitasi rendszere tobb lehetéséggel sza-
molt:
* a Szerbia és Montenegro elleni habortval (B eset);
 az Oroszorszag elleni - Németorszaggal kozdsen megvivandoé - haboraval (R

eset);

L POLLMANN 216.
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Természetesen nem hanyagoltak el egy esetleges olasz irany lehetdségét (I

eset), illetve figyelmet kellett forditani Romania iranyéba is.2

A mozgositas rendszerét ugy dolgoztak ki, hogy az minden eshetdségnek meg-

feleljen. A hader6t harom részre osztottak:

. Az ugynevezett ,,A” 1épcsdre, ami az 1., 3. és 4. hadsereget foglalta magaba (26

hadosztaly) és az Oroszorszag elleni miiveletekre kiilonitették ki. Amennyiben
Oroszorszag csak késobb kezdene hadmiiveleteket az ,,A” 1épcsd akkor is a he-
lyén maradna, nem tervezték atmozgatni semmilyen mas iranyba.

. Az igynevezett ,,minimalis Balkan-csoportra”, ami az 5.,6. hadseregbdl allt (8

hadosztaly és 7 dandar), és kozvetleniil a Szerbia elleni alkalmazasra 6sszpon-
tositottak. Varatlan hadmiveleti torténések esetén a csoport nem mint tamado,
hanem mint lek6td csoportositas is miikodhetett ebben az iranyban.

. Azugynevezett ,,B” [épcsore, amelynek allomanyat a 2. hadsereg (14 hadosztaly

¢és 5 dandar) alkotta. Valdjaban ez volt az eseményektdl fiiggo tartalék csoporto-
sitds. Ha Oroszorszag belép a haboruba, akkor felvonul Galiciaba, ha nem, ak-
kor Szerbia ellen az 5.,6. hadsereggel egyiitt, mint ,,maximalis Balkan-csoport”
kertil alkalmazasra.

A 2. hadsereg alkalmazasa keriilhetett el6térbe egy esetleges Olaszorszag elleni

habortban is. Romanidval szemben mar 1913-t6l 1étrehoztak egy védelmi csopor-

tositast, de csak ,,masodrendii” alakulatokkal.?

2

3

SzaBo 18.
Az egyetemes 72.
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Felvonulas, tervek keleten és délen (1914. aug. — szept.)

A Monarchia békelétszama 478 000 f6 volt, ami a hadmiiveletek kezdetére 1
421 000 fore emelkedett. Mozgositas utan 2 300 000 f6 volt a 1étszam és a habort
évei alatt még kdzel 9 000 000 embert mozgositottak. Ez az 6sszlakossag 17,1%-at
tette ki.*

4 Hadtorténelem 246.
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1.2. Az orosz tervek és elgondolasok

Oroszorszag a Japan elleni haboruban szamos tapasztalattal gazdagodott. Ennek
eredményeként 1914-ben a hadsereg komoly atszervezés alatt allt. Mar ez is ne-
hézzé tette a gyorsan valtozd helyzetre torténd reagalast és a gazdasagi gondok
csak tovabb fokoztak azt. A tervezett fegyverkezési program csak részeiben léte-
zett, a meglévo fegyverzet elavult volt és az ellatasi rendszer is akadozott. Fon-
tos 1épés volt viszont a kelet—nyugati vasuthal6zat megerdsitése és a mozgositasi
rendszer modernizalasa.

Az orosz haditerv célkitiizéseit sajat érdekei mellett, a Franciaorszaggal kotott
szerzOdés szabta meg. Eszerint a hadiizenettdl szamitott 15 napon beliil timadni
kellett Kelet-Poroszorszagban a német erék lekotésére és csapatok elvonasara a
nyugati arcvonalrol. A Németorszag és a Monarchia elleni orosz haditerv alterna-
tiv volt:

» az ,, A-tervet” (Ausztria) akkor szdndékoztak alkalmazni, ha Németorszag {6
erdit nyugaton veti be. Ez esetben Németorszag ellen két (1. és 2. hadsereg, 0sz-
szesen 66 hadosztaly), a Monarchia ellen négy (3.,4.,5. és 8. hadsereg, sszesen
113 hadosztaly) hadsereg a teljes mozgositas bevarasa nélkiil, tehat amint akcio-
képes, tamadasba lendiil.

* a ,,G-tervet” (Germania) abban az esetben kivantak alkalmazni, ha Németor-
szag 6 erdit Oroszorszag ellen veti be. Ebben az esetben mind a német, mind
az osztrak-magyar arcvonalon harom-harom hadsereggel védekeznének, esetleg
visszavonulni és mindaddig védelemben maradni, amig a teljes mozgositas ered-
meényeként nem alakul ki az orosz er6folény, majd ezt kovetden keriilhet sor a
foerok tamado hadmiiveleteire.

Az orosz hadsereg békelétszama 1 284 000 6 volt, amely a hadmuveletek kez-
detére megduplazodott. Mozgositas utan 5 400 000 6 allt fegyverben és Orosz-
orszag a haboru alatt 6sszesen 19 millié6 embert mozgositott, a lakossag 11%-at.
6848 konnyli- és nehéz tabori 16veggel és 216 repiilégéppel rendelkezett. A hadse-
regnek 1914-ben 4,5 millié puska allt rendelkezésére a sziikséges 13 millio helyett.
Azok nagy szazaléka is elavultnak szamitott.®

5 Hadtorténelem 248.
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1.3. Szerbia elképzelései

A szerb elgondolast az orosz tevékenységhez hangoltak. Aminek az volt a Iényege,
hogy az orosz tamadas megindulasaig, minél kisebb teriileteket feladva, a haderd
it6képességét megorizve védelmi miiveletekkel kell lassitani az ellenség betore-
sét, majd kihasznalva az orosz timadast, timad6 miiveleteket kezdeni a Monarchia
ellen.

Az Osztrak—Magyar Monarchia kiemelt célpontjanak tekintett Szerbia 200 000
fonyi mozgositott hadereje (ehhez jott még az 50 000 6t szamlalo montenegroi
haderd) jol képzett, a Balkan haboruk alatt mar jelentds harci tapasztalatokat szer-
zett katonabdl allt.

1.4. A német elgondoléas

A német elgondolés alapjat, egy gazdasagilag és katonailag erésebb ellenfél elleni
felkésziilés jelentette. A német katonai doktrina ezért egy gyorslefolyast habort-
ban latta a siker lehet6ségét, de felkésziilve egy két arcvonalas haborura. Kiemelt
elemként jelolték meg a meglepés és a varatlansag szerepét, tovabba azt, hogy a
haboru alatt a hadaszati kezdeményezést nem adhatjak ki a keziikb6l. Mivel két
kiilonbozo felkésziiltségli ellenféllel talalkoznak, eldszor az erésebbet kell meg-
verni (Franciaorszag), majd atcsoportositas végrehajtasa utan az informaciok sze-
rint lassabban mozgositot (Oroszorszagot).

A német hadaszati terv alapjait Schlieffen dolgozta ki a szdzadfordul6 éveiben,
és miel6tt megvalt hivatalatol, azt mintegy ,,végrendeletként” adta at utédjanak
1905-ben. Tervének lényege: kozel az egész német haderd bevetése Franciaorszag
ellen oly mddon, hogy egy viszonylag kisebb rész (6. és 7. hadsereg, 20 hadosz-
taly) a francia-német hataron az erédrendszerre tamaszkodva védekezik. A hatal-
mas erejll jobbszarny (1., 2., 3., 4. és 5. hadsereg, 54 hadosztaly) nagyivben (Hol-
landia déli sarkan, egész Belgiumon és Luxemburgon athatold, Franciaorszagba
Lille varosanal betdrd és a tengerpartot €rinté mandver atkarolja a német-francia
hatarra és Parizs védelmére felsorakozott francia haderdt. Ugy vélte ez lesz a XX.
szazad Uj cannae-i csataja.’

¢ SzaBO 19.
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Schlieffen szamolt ugyan Oroszorszaggal is, de az a terv kidolgozasakor még
le volt kotve keleten a japanok elleni haboraval. A hirszerzési adatokat figyelem-
be véve és a mar emlitett meglepés és varatlansag lehetdségének kihasznalasaval
azonban ugy gondolta, hogy Oroszorszag csak akkor tud érdemben megindulni,
mikor Franciaorszag sorsa mar eldolt. és a teljes német haderd felvonulhat elleniik.
Az azt megel6z0 kisebb orosz ,,mozgolddast” egy német hadsereg (8. hadsereg, 9
hadosztaly) és a Monarchia erd képesek kézben tartani.

Tehat Schlieffen egyszerre egy arcvonalas haboruban gondolkodott, eldszor
nyugaton, majd keleten. A Schlieffen elgondolas kialakitasa utani években azon-
ban — mar az ifjabb Moltke vezérkari fonokségének idején — alaposan megval-
toztak az eréviszonyok, amelyeket a hadaszati terv (ijragondolasanal figyelembe
kellett venni.

Oroszorszag befejezte Tavol-Keleten a haborut, belsé gondjait is felszamolta.
Nagyszabasu vasutfejlesztésbe kezdett, ami egyértelmtien a csapatai gyors felvo-
nultatasat szolgalta. A francia felkésziilés is fokozodott, valamint az angol expe-
dicios erd létrehozasaval (0sszesen 7 hadosztaly) mar egyre nagyobb katonai erd
jelenlétével lehetett szamolni a nyugati arcvonalon is. Ezért Moltke hadaszati kon-
cepcidjaban az id6tényezo még erdsebb szerepet kapott.
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A francia hadsereget minél gyorsabban meg kell verni, még az oroszok mozgo-
sitasa elott, pedig vilagosan latta, hogy a franciak joval nagyobb erével vonulnak
majd fel a francia német hatarra, mint az korabban varhat6 volt.’

Moltke politikai megfontolasokbol elvetette Hollandia elfoglalasat teriileten
valé athaladast, igy azonban a Belgiumon athalad6 német jobbszarny szdmara
egy viszonylag sziik kapu allt csak rendelkezésre, amelyet 6vvar-rendszer védett
(Liege-Namur) Ennek az dvvar-rendszernek a bevételére, valamint a Maas folyon
hidfék elfoglalasara Moltke mar békében felkészitett egy hadmiveleti csoportot
(,,Emmich-féle hadmiiveleti csoport”, nevét parancsnoka utan, vagy mas néven
»Maas- hadsereg”- ezt az alkalmazas helyérdl kapta).

A német hadsereg békelétszama 768 000 f6 volt, amit a hadmiiveletek megkez-
désére 2 147 000 fore emeltek, majd a mozgositas befejezésekor elérte a 3 882 000
fot. A haboru ideje alatt az 6sszlakossag 19,5%-at, 13 250 000 f6t mozgdsitottak.

A német hadsereg tiizérsége 2076 nehézloveggel rendelkezett, [égiereje viszont
csak 232 repiilégéppel birt.?

1.5. A francia tervek és elgondolasok

Az Antant 1étrejottével Franciaorszag politikai és katonai helyzete meger6sodott.
Hadaszati koncepcidja az 1870-71-es porosz-francia habort 6ta gyakran valto-
zott, de mindegyiknek kdzponti eleme volt egy nagyszabasu, Elzasz-Lotharingia
visszaszerzését célzd tamadas. A francia vezérkar koran tudomast szerzett a
schlieffeni koncepciorol, de hadaszati tervének lényegén nem valtoztatott. Ugy
veélték, hogy miutan a Schlieffen-terv gyengébb erdket csoportosit a francia hatar-
ra, megkonnyiti az un. XVI. terv végrehajtast, ami hatalmas frontalis tamadast irt
el6 Lotharingidban, mikdzben viszonylag kisebb erdk a belga és az elzaszi hata-
ron feltartjak a németeket. 1911 koriil a XVI. tervvel kapcsolatban egyes jelentds
katonai személyiségek, tobbek kozott Michel tabornok - habort esetén a hadsereg
kiszemelt féparancsnoka - aggalyokat vetettek fel.’

Javasoltak, hogy timadas helyett az angol és belga er6kkel egyiittmiikodve, Bel-
gium kozepe tdjan, egy millios hadsereggel vegyék fel a kiizdelmet a németekkel,

7 SzaBO 19.
8 Hadtorténelem 248.
®  SzaBo 20.
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lemondva a nagy tamadas tervérdl. Michel koncepcidjaban a defenziv jelleget ki-
fogasolva nemcsak a tervét vetették el, de 6t magat is elmozditottak helyérdl. Az
érvényben 1évé XVI. terv modositasat azonban Michel ellenfelei is indokoltnak
tartottak, és megkezdték egy 0j kidolgozasat, amelyet — XVII. terv néven — 1913
majusaban el is fogadtak.

Az j terv — éppugy, mint a régi — a Rajnaig tord tamadasra koncentralt. A ta-
madas helyét azonban nem jeldlte meg eldére pontosan, hanem a német felvonulast
figyelembe véve variansokat biztositott. A francia hadaszati koncepcio szerves ré-
szének kell tekinteni azt is, hogy a francia és orosz vezérkar kozti megallapodas
szerint a mozgositas tizenotddik napjan megkezdddik az orosz tdmadas Németor-
szag ellen. A francia haditerv tehat Eszak-Franciaorszag megvédésének és Elzasz-
Lotharingia visszavételének elgondolasabdl indult ki. A francidk erre a feladatra 6t
hadsereget terveztek felvonultatni. Epinal és Toul kozott az 1. és 2. hadsereg, 34
hadosztallyal, Verdunnél a 3. hadsereg, 10 hadosztallyal, Verduntdl északra az 5.
hadsereg, 11 hadosztallyal. A 4. hadsereg a Marne folyd mdgétt tartalékban volt,
10 hadosztallyal. Az 5. hadseregt6l északra helyezkedett el az Angol hadsereg.™

A francia hadsereg békelétszama 884 000 f6 volt, amit a hadmitiveletek kezde-
tére 2 689 000 fore duzzasztottak f6l. Mozgositas utan 3 781 000 katona tartozott
a hadseregbe, mig a haboru alatt 6 800 000 {6t mozgositottak, az Osszlakossag
17%-at.

A francia hadseregnek 3900 konnyii és 688 nehéz 1ovege volt és a legerdsebb
1égier6vel rendelkezett, ami 560 repiilégépet jelentett.t

1.6. Az angol elgondolésok

Anglia a tengeri uralom biztositasat tartotta a legfontosabbnak. A nem nagy 1étsza-
mu, de professzionalis szarazfoldi haderejét eldzetesen a gyarmati rend fenntarta-
sara tervezte alkalmazni. A haborti meginduldsa utan azonban bevezették az altala-
nos védkatelezettséget €s gyors litemben kezdték kiépiteni a szarazfoldi a hader6t.

El6zetesen azonban csak jelképes szarazfoldi er6kkel kivant megjelenni a nyu-
gati hadszintéren, vigyazva erGinek megovasara a késobbi, dontd idészakokra.
Ez ekkor 6 gyalog és 1 lovas hadosztalyt jelentett. A francia haderd bal szarnyan

0 Az egyetemes 71-72.
11 Hadtorténelem 249.
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vonultak f6l, de az alkalmazassal kapcsolatos kérdéseket nem hangoltak kelléen
0ssze.

Az angol hadiflotta egyediil erésebb volt mint a Koézponti Hatalmak flottai
egylittvéve, igy korlatlanul uralta az Europa menti és a vilagtengereket.*

1.7. A tervek, elgondolasok dsszegzett tapasztalatai

Valamennyi haditerv a hadaszati célok rovid idd alatti elérésére épiilt, ami vagy
egy dontd csapason alapulo tamadast, vagy annak aktiv védelemmel torténé dontd
elharitasat jelentette. Ennek alapjan nem tartottak sziikségesnek hadaszati tartalé-
kok felallitasat sem.

Nem vették figyelembe, hogy a millios tomeghadseregek allnak mindkét ol-
dalon ¢és az egyre korszerisddd technikai lehetdségek a hadmiiveletek sorozatat
kovetelik meg ahhoz, hogy a hadaszati célok megvalosulhassanak.

A haditervek mindegyike az ellenséges hadseregek szarnyrol valo megkertilé-
sére és bekeritésére iranyult, amit végrehajthatonak tartottak. A terveket altalaban
az ellenfél erejének lebecsiilése és a sajat lehetéségek tulértékelése jellemezte.

A hadaszati feladatokat végrehajté hadseregeknek altalaban 20-30 km széles-
ségben, egylépcsés hadmiveleti felépitésben kellett timadniuk. A hadtestek 6-10,
a hadosztalyok 3-5 km szélességben tdmadtak.

A németek példaul nem szamoltak azzal, hogy az oroszok még a mozgosi-
tas teljes befejezése elétt timado miiveleteket kezdenek Kelet-Poroszorszagban.
A nagymélységli feladatot hadaszati tartalék nélkiil akartak végrehajtani. A német
vezérkar egyébként 40 napos orosz mozgositasi idovel szdmolt.

A franciadk haditerve a katonai elmélet ellentmondasait tiikrozte, altalaban a
passzivitas ¢és kivaras jellemezte. Noha az elgondolas tartalmazta Elzasz-Lotarin-
gia visszafoglalasat, de a timadas id6épontjat és modjat nem hataroztdk meg, a
kezdeményezést atengedték a németeknek, biztak a védelmi koncepcioban.

A tervek altalanos hibaja, hogy az elkdvetkezenddé haborut kizardlag mozgé-
kony, gyorslefolyast haborunak képzelték el, ahol a gyézelmet egyetlen, esetleg
néhany donté ttkozettel ki lehet vivni. A résztvevd hatalmak ezért nem is késziil-
tek fel hosszantart6 kiizdelemre. A legtobb allamban a fegyver €s l0szertartalék
kevésnek, a hadiipar kapacitasa pedig elégtelennek bizonyult.

12 Hadtorténelem 249.
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Az allashabort kialakulasa meglepte a szemben all6 feleket, hiszen arra eléze-
tesen nem szamoltak. Ezutan mar az attorés lett a gydzelem kivivasanak egyetlen
lehetséges eszkoze.

2. A FELDERITES JELLEMZOI A HABORU ,,MOZGO” ES
,ALLASHABORU” IDOSZAKABAN

Ahogy a résztvevo felek, ugy az Osztrak-Magyar Monarchia felderitése is alap-
vetden a foldi- és a légjard csapatok miikddésén nyugodott. Ezen kivil még az
ugynevezett ,,egyéb forrasok™ allhattak rendelkezésre. Ezek a forrasok, a hirszer-
70k, kémek, mar békében megtettek mindent, hogy egy teljes képet alakitsanak ki
a potencialis ellenségrél. Adatokat gy(jtottek annak szervezetérdl, fegyverzetérol,
mozgositasi rendszerérdl €s varhato terveirdl, elgondolasairdl.

A vélemények — bar sokféle elgondolast tiikkroztek — teljes egyetértést mutattak
abban, hogy a lovassagi felderités dontd szerephez juthat a jové haborujaban. A ma-
gyar munkak koziil is kiemelkedett egy 1899-ben kiadott tanulmany, amely Plank
Ede tollabol szarmazott ¢és ,,A lovassag folderitd szolgalata” cimet viselte. Ez a mun-
ka a jol felszerelt és felkészitett lovas testek (hadosztalyok) alkalmazasa mellett tort
landzsat, és ezen beliil az alkalmazas legaprobb részleteinek kidolgozasara is val-
lalkozott.”® A kés6bbi események egyértelmiien bizonyitottak, hogy a Monarchia
vezetése teljesen azonosult ezekkel az elgondolasokkal, ezért nem okozott megle-
petést, hogy az osztrak-magyar hadsereg foldi felderitése a haboru els6 idészakaban
elsésorban a lovashadosztalyok kdzel és tavolfelderitd tevékenységére épiilt.

2.1. A felderités jellemzoi a haboru ,,mozg6” idészakaban

A haboru elsd un. ,,mozgd” iddszakéaban az ellenséges csapatok felderitésére tehat,
lovas hadosztalyokat alkalmaztak. A hadosztalyok f6 feladata a felvonulas bizto-
sitasa volt, majd az ellenség mélységében onallo felderitd tevékenységet folytat-
tak. ™

3 PLANK 32-43.
4 FaBIANICS 53-54.
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Mivel a szemben all6 erdk is hasonld elgondolas alapjan és hasonl6 szerveze-
tekkel probaltak feladataikat megoldani, tobbszor keriilt sor kozottik 6sszecsapa-
sokra. Nem egy esetben a felderitéssel megbizott hadosztaly parancsnoka inkabb
az Osszecsapast valasztotta a szemben allo lovas erokkel, nem térédve a felada-
taval. Ez pedig az elgondolt felderitési rendszeren beliil hézagot teremtett. Erre a
késdbbiekben a 4. lovashadosztaly példajan keresztiil még visszatériink.

A hadosztalyok 3-5 felderitd osztagokat alkalmaztak, az osztagok jaréroket
kiildtek ki. A jarérok altalaban 10-15 lovasbol alltak. Kiilonleges felszerelésiik
nem volt. Jellemz6 volt még kiilon tiszti jarérok kikiildése.™

1914-ben az Oroszorszag ellen mozgositott, négy hadseregbdl allo osztrak-ma-
gyar haderd, Przemysl tapasztalataira, a San és a Dnyeszter vonala mogott vonult
fel. A felvonulasi teriiletet, a hatar mentén, a békeallomasok csapatai, lovassag,
pénziigyor és népfelkeld csapatok biztositottak. A hadmiiveleti felderités kezdetét
a hadsereg-foparancsnoksag augusztus 15-ében szabta meg. Intézkedéseit 11-én
ki is adta.

JELMAGTARAZST
hotar

o.-m. erok
orosz erok
lovas hodosztaly
felderitd osztag
repald sedzac

ey
—
=
L v
[
@ repld feld. aluol
hosn

lefedett terdlet

hadserea

A felderités miikédése 1914 augusztus kézepén

15 Czeékus 236.
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A tavolfelderités a meghatarozott idében kezd6dott meg, a négy hadsereg ki-
lenc lovashadosztalyaval és egy lovas dandarjaval. Amikor tehat a habori meg-
indult, legeldszor a két fél felderitésre kiildott lovassaganak kellett talalkoznia,
egymassal megkiizdenie, hogy azutan az ellenség gyalogos tomegeinek hollétét és
erejét megallapithassa. A lovassagot, ennek megfelelden, foleg a lovassag elleni,
karddal a kézben végrehajtandd, bator rohamra képezték ki és joval kevesebb gon-
dot forditottak a gyalogos harcra, melytél nem reméltek oly gyors sikert.

A Monarchia is elsésorban lovassagat vonultatta fel. Ennek zome mar békeido-
ben Galiciaban allomasozott, hogy gyors felvonulasa biztositva legyen. Felvonu-
lasa utan az volt a feladata, hogy attorjon a hataron, szétverje az orosz lovassagot
¢s hireket hozzon a mogotte levo seregekrdl. Tudva azt, hogy Conrad haditervének
mily lényeges foltétele volt az, hogy az ellenségrdl idejében és pontos hireket kap-
jon, megallapithatjuk, hogy lovassagunk sikereit6l nagyon sok fiiggott.

A Monarchia 11 lovas hadosztalya koziil legel6szor a 7. (krakkoi) indult el. Au-
gusztus 6-an Krakkonal kelt at az osztrak hataron és messzire benyomult Orosz-
Lengyelorszagba. A tobbiek altalaban csak augusztus 15-én indultak el. Koziliik
az 1. (temesvari), 5 (budapesti, honvéd) és 8. (stanislaui) kelet felé, mig a 4. (lem-
bergi), 2. (pozsonyi), 6. (jaroslaui), 9. (lembergi) €s 3. (wieni) észak felé deritettek
fel.'s

Az elrendelt feladatok alapjan a 3. hadsereg alarendeltségébe tartozo csaszari
¢s kiralyi 4. lovashadosztaly (parancsnoka lovag Zaremba Zsigmond tabornok, ve-
zérkari fdnoke Maxon Oszkar vezérkari drnagy) tevékenysége a kdvetkezoképpen
alakult:

A hadosztaly a 9. és 15. dragonyos, az 1. és 13. ulanusezredbdl és a 11. lo-
vas-tiizérosztalybol allt. Zome augusztus 14-én Podhorcébe nyomult elére, majd
bevezette a felderitést. Itt olyan hireket kapott, hogy az ellenség Brodyt elfoglalta,
ezért gyalogsagat azonnal oda vezényelte. Ott azonban az eldrekiildott csapatok
nem talaltak ellenséget. Ennek a hirnek a hatasara a hadosztaly Radziwilowig nyo-
mult eldre, ahol heves harcot vivott a helység elfoglalasaért. A sikeres harc utan
gyalogsagat visszahagyta tovabb nyomult elére Podzance-ig, de ellenséggel nem
talalkozott. 16-an azutan valtozott a helyzet, amit a felderito jelentések is jeleztek:
* az lkva vonalaban Polewaja Greblatol egészen Tarnoborig erds ellenallast kifejtd

gyalogsag és lovassag rendezkedett be védelemre;
» Kremieniecben, a lakossag kozlése alapjan, erds tiizérség és gyalogsag talalhato;

16 Szemelvények II. 310.
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* a Brody-Dubno vasutvonal mentén egy gyaloghadosztaly gyiilekezett be, a vas-
utvonalon igen élénk a forgalom, f6leg a csapatszallitas;

* Lieszmnyow ¢és Szmarzow térségében a 11. orosz lovashadosztaly jelenlétét al-
lapitottdk meg.

Yeprricary
2 T = orommak

— 4. LoV O

A 4. lov. ho. tavolfelderité tevékenysége

Augusztus 17-én a lovashadosztaly Rudnia iranyaba tort eldre, de Kryze el6tt
gyalogsag allta utjat. Kozben jardrei jelentették, hogy egy orosz lovashadosztaly
Lopusznon keresztiil tor elére. Ez azzal a veszéllyel fenyegetett, hogy esetleg az
oroszok elvagjak Oket a sajat hadseregiiktdl. Ezért a hadosztaly Suchowolara vo-
nult vissza, hogy masnap megtdmadja az oroszokat. A masnapi tAmadas a terv sze-
rint indult, de Jaroslowicétdl keletre hirtelen tiizérségi tiizet, majd lovasrohamot
kapott a hadosztaly. A rovid, de véres Osszecsapast a 15. dragonyosezred bator ro-
hama dontotte el, amelynek hataséara az ellenség visszavonult, a hadosztaly pedig
Koltownal gyiilekezett. Augusztus 22-én a hadsereg-parancsnoksag intézkedésére
aztan a csaszari és kiralyi 4. lovashadosztaly Podhorcébe vonult, és ott védodallast
foglalt."”

A haboru kitorésekor a repiil6technika még (mindig) az elsé lépéseknél tartott,
a repiil6ipar pedig a kisérletezések korat élte. A hadseregek mindent megtettek,

17 A vilaghabort. 156-161.
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hogy minél tobb gépet tudjanak felsorakoztatni és minél tobb repiilégép vezetot
képezzenek ki.

A mozgdsitas napjaiban az Antant 536 meglevo repiil6gépébdl mintegy 400-at
vonultatott fel, a kozponti hatalmak 260 hadra foghato gépével szemben.'® A Mo-
narchia minden tekintetben hatranyos helyzetben volt. Gépeinek korszertitlensége
¢és kevés szama mar elorevetitette, hogy a levegOben csak statiszta szerephez juthat.
Ausztria-Magyarorszag reptilésiigyének szervezete is kezdetleges volt a habort
elején. A csaszari ¢s kiralyi 1égjard csapatoknak 1914-ben a varléggomb-osztagok
anyagan kiviil mindossze 2 1éghajdja, 10 Iéggdmbje, 36 régebbi tipusu repiilégépe
(30 LOHNER ,,B” és 6 LOHNER ,,C”), ezenkiviil csak 6 db uj tipusia AVIATIK
reptilégépe volt.”” Ezeknek a gépeknek a miiszaki allapota sem felelt meg a ,,mo-
dern” hadviselés kdvetelményeinek, ezért rovid idon belil német gépekkel kellett
potolni Oket. Jellemzo a kezdetleges szervezetre, hogy a légjaro csapatokat még
egységes vezetés ala sem vontak

Mozgositaskor tabori repiildszadzadokat allitottak fel, s igy kertiltek a magasabb
parancsnoksagok aldrendeltségébe. A technikai ellatottsag hét szazad felallitasat
tette lehetové. Egy szazad altalaban 8 tiszt, 15 altiszt, 89 6 legénység és 6 repiil6-
gép tartozott.

Alkalmazas tekintetében még nem voltak kiforrott nézetek, és a tipusokat min-
den feladatra egyiittesen alkalmaztak. Felderitettek, 1égi harcot vivtak és ,,bombaz-
tak” is. Azonban az els6 ,,mozgd” id6északban a felderités, pontosabban tavolfelde-
rités volt a f6 feladatuk.

A Monarchia repiil6 felderitését a mar targyalt lovas felderitéssel egyidejiileg
inditotta meg. A f6 feladaton beliil figyelték ellenség elhelyezkedését, csapatmoz-
dulatait. Ezekbdl az adatokbdl, tovabba a vonatok és egyéb jarmiivek mozgasanak
iranyabol probaltak megallapitani az atcsoportositasra, eldrenyomulasra, illetve
visszavonulasra tett elokésziileteket.

Arepiilogép megfigyeldje szabad szemmel (tavesovel) figyelte az ellenség moz-
dulatait ¢és a terep fedettségének fliggvényében, ez néhany szaz méter magassagbol
sikeriilt is. A repiildgépek teljesitoképessége azonban behatarolta az alkalmazas
mélységét. A felvonult ellenséges erdktdl a sajat repiil6terek, az elsdé iddszakban,
altalaban 150 km-re voltak, igy a hatotavolsag csak a felvonult erék révid ideji

18 MALONYAI 46.
19 Hadtorténelmi Szemelvények 62.
2 Avilaghabor 1914-1918. 195.
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ellendrzését, felderitését tette lehetdvé.?r A gépek kis sebessége, rossz emelkedd-
képessége tobbszor is azt eredményezte, hogy sikeriilt a felderitOket géppuskaval
vagy kézi fegyverrel a f61drol leloni.

A megfigyeld altalaban vazlatot, ritkdbb eseten fényképfelvételt készitett az
ellenséges csoportositasokrol, allasokrol és azt igyekezett minél gyorsabban eljut-
tatni a kikiild6 parancsnoksagra. Legtobb esetben személyesen jelentett és adta at
vazlatait és tapasztalatait, de tobbszor ledobta megfigyelési adatait a kikiildo pa-
rancsnok altal meghatarozott és kijeldlt helyre, egy ugynevezett ledobo hiivelybe.

Az ,,egyéb forrasok” is gyorsan alkalmazkodtak az uj helyzethez. A diplomaéci-
ai testiiletek alkalmazottai, az attasék, a konzulatusok személyzete mar a béke id6-
szakaban folytatott felderitést, de ezeket a forrasokat a haboru teljesen semmissé
tett. Egyediil a fizetett kémek dolgozhattak tovabb titokban, de a gyorsan aktivi-
zalt és megerositett kémvédelem miatt feladatuk egyre nehezebb és veszélyesebb
lett. Az altaluk megszerzett informaciok részben kiegészitették és megerdsitettek
egymast, részben tobb-kevesebb ellentmondast tartalmaztak. Ezek értéke azonban
nemcsak a forrasok megbizhatosagatol, hanem a beérkezés iddpontjatol is fliggott.
Gyakran a nagyon fontos adatok csak hetek mulva érkeztek be, igy elavultak és
legtobbszor mar teljesen hasznalhatatlanok voltak, hiszen a harc helyzet addigra
megvaltozott.

A mozgositas idészakaban még tigy-ahogy idGaranyosan érkeztek a jelentések,
de a késGbbiekben az események mar messze ezek el6tt a hirek el6tt jartak. igy
sokszor nem volt id6 az értékes informaciok altal kdzolt ellenséges hadmozdulato-
kat elharitani, illetve megeldzni.

2.2. A felderités jellemzoi az ,,allashaboru” idészakaban

Mivel a kiizd6 felek nem tudtdk egymast megkeriilni és a pusztitdé géppuska tiz
miatt beastak magukat, kialakult a 16vészarkok rendszere. Ez az allasok észak-déli
iranyba szinte egész Eurdpan athtizodtak. A cél most mar az ellenséges allasok
attorése volt, és ez a felderités feladatrendszerét is atalakitotta.

Az allashaboru elsd iddszakaban a védelem altalanos felépitése még attekint-
hetd volt:

2 Avilaghaboru 172.
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A védelem felépitése 1914-ben

Az ,allashabor” kialakulasa tehat teljesen uj felderitd szervek, illetve felde-
ritési modok alkalmazasat tette sziikségessé a foldi eréknél is. Megnétt a figye-
1és jelentésége, hiszen az elsé arkok kozott legtobbszor néhany szaz méter volt a
tavolsag. Az uralgd magassagi pontoktol kezdve, a fakon kiépitett figyeldhelye-
kig, minden lehetoséget felhasznaltak, hogy betekintés nyerjenek az ellenséges
vonalak mogé és megszerezzék a sziikséges felderitési adatokat. Az alkalmazott
figyelok altalaban 2-3 fobdl alltak és optikai eszkozeikkel folyamatosan figyel-
ték a szemben 1évo ellenséges erok mozgasat, tamadasi elokésziileteit, esetleges
atcsoportositasat, uj géppuskafészkek kialakitasat stb., és igyekeztek ezek helyét
pontosan meghatarozni. Ez a felderitési mod azonban csak nagyon kis mélységben
biztositotta az adatszerzést. Ennél jobb eredménnyel biztatott a kotott 1éggdmbok
alkalmazasa. Ebben az esetben a 1éggdombbel felemelt katona tavesdvel igyeke-
zett az ellenség mélységébe ,betekinteni”, majd az eredményt gyorsan vazlat
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formajaba papirra is vetette. A Monarchia hadseregében is alkalmazott eszkozoket
az arcvonal mogott felengedve hasznaltak, de jelentds eredményeket ez a modszer
sem hozhatott, hiszen az angol-olasz gépek rovid id6 alatt szEétlotték az egy-egy
megfigyeld katonat felemeld léggomboket, akinek gyakran kellet elszannia magat
egy nagy ugrasra, ha életben akart maradni.?

A gyaloghadosztalyok (dandérok) és az ezredek altalaban raj erejii felderitd
jaroroket alkalmaztak az ellenséges allasok ,,kitapasztalasara”. A jarérok a hirszer-
z¢s tamadolagos eszkozei voltak. Feladatuk az eldterep, az ellenséges el60rsok
felderitése, tovabba az ellenség elsé vonalanak pontositasa volt. A fogolyejtést kii-
16ndsen kiemelt feladatként kezelték.”

A felderit6 jarér alkalmazasara kitiind példat talalunk a Piortkow-Krzczanowi
utkozetben. 1914. augusztus 29-én a 19. honvéd gyalogezred I11. zaszldalja Essler
tabornok csoportjanak bal szarnyan helyezkedett el. Zdranytdl nyugatra a 26.
gyalogezred harcolt. A zaszloalj védelmi feladatanak megfelelden erdditési mun-
kalatokat végzett, mikézben a Bychawka iranyabol tiizel6 orosz tlizérség tiizétdl
érzékeny veszteségeket szenvedett. A sajat tlizérség nem tudta artalmatlanna tenni
az oroszokat, mert allasaikat nem sikertilt felfedni. Az egyre novekvo vesztesé-
gek hatasara a 11. szazad egyik tizedese onként jelentkezett az ellenséges tlizérség
felderitésére. A parancsnoksaga ala rendelt jarért a Kosarzewka patak volgyében,
a terep tigyes kihasznalasaval észak felé vezette ¢s Bychawkatol keletre egy ko-
zak liteget fedezett fel. Egyszert vazlatot készitett, amelyben az ellenséges liteget
egy jol lathatd gémeskut és a két arcvonal kozott fekvo lotetem becsiilt tavolsaga-
val hatarozta meg. A vazlat alapjan a sajat tiizérség azonnal megkezdte a tiizelést.
Féloraval késobb az ismét eloremozgd jarér négy leszerelt 1oveget latott szamos
harcképtelenné tett ellenséges katona és tobb sebesiiltvivé kozott. A zaszloalj ezt
kovetden veszteség nélkiil fejezte be erdditési munkalatait. Ugyanez a jarér az esti
orakban ismét elérement és pontosan felderitette a sajat elsd vonal el6tti terepet,
sOt az oroszok moge keriilve nagyobb ellenséges eltolodast allapitott meg. Az el-
lenséges kotelék pontos azonositasa céljabol valljelvényeket, sapkakat zsakma-
nyolt.*

A felderitd jarorok legtobbszor megallapitott az ellenséges elsé vonalak pontos
helyét, de nem egyszer az erés tliz miatt a kdzelébe sem tudtak annak keriilni.

2 A vilaghaborua 154.
2 NEMETH 73-75.

2 A vilaghaboru 29.sz. vazlat
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Altalaban ekkor, vagy kisebb tdmadasok meginditésa elétt szerveztek vallalkoza-
sokat, ezeknek a célja az esetleges allasvaltoztatasok felfedése, géppuskafészkek
felderitése és fogolyejtés volt.

A vallalkozasokat leggyakrabban 2-3 szakasz erében hajtottdk végre. Ha si-
keriilt bejutniuk az ellenség els6 arkaba, ott lehetdleg foglyokat ejtettek és minél
nagyobb pusztitast vittek véghez, mielott egy gyors ellenlokés kivette volna dket
onnan. A foglyokat igyekeztek épségben hatravinni, és ott azonnal megkezdték
a kihallgatasukat. A fogolybemondasokbol nyert adatok altalaban megbizhatoak
voltak, a foglyok nem probaltak meg félrevezetni a kérdez6ket.?®

Ebben az idészakban, az allashaboru hatasara, ki alakultak 0 felderitd szervek,
mint az arokmegfigyelok, a csapatok hirszerz6 szaktisztjei, a gyalogsagi €s tiizér
megfigyelOk, a tiizér hang- és fénymérdk, a tavfényképezok, a tavbeszéld lehall-
gatok.?

Az drokmegfigyeldk a legelsd 16vészarkokban helyezkedtek el, és folyamatosan
figyelték az elbterepet, az ellenséges arkokat és a csapatmozgasokat. Eszleléseiket
azonnal jelenteniiik kellet, €s végeredményben 6k voltak az elsddleges hirszerzok.

A hirszerz6 szaktisztek a magasabb parancsnoksagoknal mikddtek. Feladatuk
a beérkezett hirek gyiijtése, értékelése és a vezérkar felé torténd jelentése volt. Ok
feleltek tovabba a hirszerzés megszervezéséért is. Ezért tisztdban kellett lenniiik
a sajat elgondolasokkal, hiszen ezek alapjan tudtak megfelelé irdnyba mozgatni
felderitd szerveiket.

A csapatoknal is voltak hirszerzétisztek, akik csak sajat csapatuk részére gytj-
tottek felderitési adatokat. Tilos volt kémeket alkalmazniuk. Legfontosabb infor-
macioforrasaik az drokmegfigyeldk, az atfutok, hadifoglyok, a lakossag valloma-
sai, tovabba a tiizérmegfigyelok, a kotott 1éggombok, tiizérfigyeldk, tavbeszéld
lehallgatok, a repiilok és a zsdkmanyolt okmanyok voltak.

A gyalogsagi megfigyelok is a magasabb parancsnoksagoknal miikodtek. Fel-
adatuk az ellenséges elsé vonalak mellet, a sajat erék figyelése is volt. Altalaban
olyan figyel6pontot valasztottak, ahonnan jol belattak a terepet, és tavbeszélén
jelentették észleleteiket.

A kiilonboz6 tlizér jarérok tobb fontos feladatot lattak el. Fel kellett deritenitik
a tlizérség elérevonasi utvonalat. Ezen beliil meg kellett vizsgalni a hidakat, gaz-
lokat, szorosokat, hagokat, az utak allapotat és azt, hogy nincs-e akadaly az iitegek

% HorvATH 15.
26 PiLcH 314-320.

94



Az elsé vilaghaboru hadaszati tervei és a felderités miikodése...

elott. Elozetesen ki kellett jelolni a tiizeldallasokat is, igy konnyitve az iitegpa-
rancsnok munkajat. A masok fontos feladat az ellenséges célok felderitése volt.
Kiilonosen az ellenséges tlizérségre koncentraltak, ¢s ennek érdekében minden
adatot igyekeztek megszerezni: ha menetben volt, milyen iranyba mozog? Meny-
nyi és milyen Girméreti 16vegbdl all? Ha mar tlizeldallasban volt, hol és milyenben
(fedett, nyilt). A lovegek 1épcsdzetesen, vagy egyvonalban vannak elhelyezve stb.

A tiizérmegfigyeloket a , lathatatlan iitegek” helyének megallapitasara és a tér-
képen torténd megjelolésére hoztak létre. Eloszor csak megfigyelés alapjan de-
ritették fel a fedett tlizeldallasban elhelyezett ellenséges tlizérséget, de késébb
fény- és hangmérd muszereket kaptak és kialakitottak a tavfényképezést is. Ezek
a fényképezd gépek néha a harom méter hosszusagot is elérték és 10-15 kilométer
tavolsagrdl is hasznalhatd képeket készitettek. A Monarchia eréi még kozel 4000
méteres magassagban hasznaltak ezeket az eszkdzoket. A tiizérmegfigyelok masik
fontos feladata a sajat tiizérség tliizének vezetése volt.

A tavbeszeld lehallgatast a Monarchia eré 1915 augusztusa o6ta miikodtették.
Ennek az volt a Iényege, hogy a két allomas kozotti vezetéket (vezetékeket) céloz-
tak meg, és kiilonbozé modszerekkel hallgattak le az ellenséges beszélgetéseket.
Igaz kozben az ellenség sem tétlenkedett, és sokszor szerzett igy informaciot a
Monarchia er6itdl.

A hirad6 eszkdzok tekintetében a szikratavird forradalmasitotta a katonai hir-
kozlést. Kiilonosen akkor lett igazan hasznos, amikor konnyen mozgathato allo-
masokat szerkesztettek. Szamtalan elénye volt. Nem kellett hozza vezeték, igy a
rendszer sem volt sériilékeny. Minden iranyba miikodott, és hatdtavolsaga kiza-
rolag az addallomas altal kisugarzott energia mennyiségétdl fiiggott. Volt azonban
hatranya is. A 1égkor elektromos jelenségei gyakran zavart okoztak és az adasokat,
az ellenség is konnyen elfoghatta. Ezért kodolni kellet az adasokat, de idénként
ezeknek a kulcsat is valtoztatni kellett, hiszen az ellenség egy id6 utan mar meg-
fejthette. Nem meglepd tehat, hogy rovid id6 alatt kialakult a kodmegfejtok ,,csa-
pata”, akik mar egyértelmiien hirszerzo feladatot lattak el. Koziiliik is kiemelkedett
Figl ezredes, Pokorny és Hanreich szazados. Az orosz szikrataviratok megfejtése
nem okozott olyan gondot, mint azt elészor gondoltak. Ennek az volt a magyara-
zata, hogy az oroszok meglehetdsen feliiletesen bantak az eszkdzzel. A Monarchia
csapatai nem hasznaltak gyakran a tavirot, inkabb lehallgato-, fiilel6 allomasként
alkalmaztak.

Kitiing példa erre, hogy a Monarchia féparancsnoksaga, sem kémjelentések,
sem pedig felderités utjan nem tudtak megallapitani, hogy mi torténik a frontvonal
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mogott, a korill zart Przemyslnél. Egyediil a szikratavird lehallgatas jelentette,
hogy szakadatlanul érkeznek friss, foként szibériai és turkesztani csapatok az arc-
vonalra.”’

A megfejtés gyorsasagat pedig a legjobban az példazza, hogy egy 1914. nov-
ember 13-an délelott kiadott orosz hadvezetési parancsot mar délutanra megfejtet-
ték, és igy idoben megtehették az ellenlépéseket.

A megmerevedett arcvonal miatt a repiilé felderitésnek is sokkal nehe-
zebb feladatokat kellett megoldania. A tavoli felderités mellett kialakitottak a
kozelfelderités rendszerét. Itt a megfigyeldonek sokkal nehezebb feladata volt,
hiszen kozvetleniil az ellenséges csapatok folott kellett a megfigyelést végre-
hajtani. Az ellenség pedig nem maradt tétlen. El6szor szervezett puskatiizzel,
majd allvanyra helyezett géppuskaval zavarta a felderitd gépeket. Késébb mar
megjelentek az els6 1égvédelmi agyuk, és a vadasz feladatokra rendszeresitett re-
piildgépek is allando veszélyt jelentettek. Ennek hatasara a kozelfelderitok egyre
magasabbra kényszeriiltek, €s a megfigyel6 az ellenséges allasok folott eltolthetd
rovid ido alatt mar nem tudta lerajzolni a felfedett sok uj célpontot. Hozza kell
azonban ehhez azt is tenni, hogy az allasok rendszere egyre bonyolultabb és atte-
kinthetetlenebb lett. Ezért (1j megoldast, Gj modszert kellett talalni, s ezt az eddig
kisérleti célbol alkalmazott 1€gi fényképezésben talaltak meg. Igaz, hogy az els6
késziilékkel szabad kézbol fényképezték le az ellenség allasait, és az eljaras nem
térképszerii, hanem tgynevezett madartavlati képet nytjtott, mégis szinte forra-
dalmasitotta a légi felderitést.

Az 1916. évi Maros-tet6 elleni tdimaddas elokészitése érdekében is alkalmaztak a
1égi felderitést. Az elkészitett felvételek alapjan a roman allasokat gyakorlopalya-
ként készitették el, igy szinte minden katona pontosan tudta mi lesz a feladata és
tisztdban volt a szembelévo ellenséges allasok kiépitésével, allapotaval.

Probalkoztak ugyanakkor a léghajok altali felderitéssel is, néhany repiilés utan
azonban kideriilt, hogy lasstiak, koriilményesek ¢és kitiind célpontot nyujtanak az
ellenséges vadaszgépeknek.

A tiizérséggel, valamint a foldi csapatokkal valo 6sszekdttetést minden orszag-
ban mas-mas modszerrel igyekeztek megoldani. Hiszen voltak olyan informaciok,
melyeket nem lehetett halogatni, példaul: a gyorsan eléremozg6 ellenséges gyalog-
sag, tlizérségi iitegek, fontos vezetési pontos stb. Ezeket az informacidok megszer-
zésének idopontjaban, illetve minimalis késedelemmel kellett megsemmisiteni,

27 A magyar katona felderités torténete 35-36.
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zavarni vagy feltartoztatni, ezért kiemelten fontos feladat volt a sajat tiizérség érte-
sitése. A kiilonb6z6 orszagok mas-mas modon oldottak meg ezeket a problémakat.
A francidk példaul Means-féle modszert hasznaltak, amely egy kipufogocso segi-
tésével lampakormot 16vellt ki a repiil6gépbdl. A korom kipufogtatasat (rovid vagy
hosszt koromfelhd) a repiildgép vezetd szabalyozta, igy ezek a Morse-jelek bizto-
sitottak a gyors informaciot. A jeleket tiz kilométernyire is jol lehetett latni, és sze-
les id6ben is olvashatéak maradtak egy-két percig. Ezt az eljaras ¢jszaka azonban
nem hasznalhattak. A németek (tizezer gyertyafény erejii) fényszorot alkalmaztak
a Morse-jelek tovabbitasara, és a f6ldon is hasonl6 eszkdzt mitkodtettek. A jeleket
nappal 8, éjjel 16 km tavolsagbol lehetett latni.?®

Ezen kiviil az informaciok kozlésére alkalmaztak még tigynevezett levélbom-
bakat, amelyek foldet érésiik helyét fiisttel jelezték, és irott adatokat tartalmaztak.
Gyakori volt, hogy a repiil6gép vezetok a cél folotti korozéssel jeleztek a tlizérség-
nek, vagy a gyalogsagnak. A foldi csapatok legtdbbszor fehér vaszonleped6kbol
kialakitott jelekkel adtak meg a sziikséges rovid valaszokat, utasitasokat a repiil0-
gépeknek.”

Ezen kiviil gyakran rakétapisztollyal adtak jelzéseket a felderitd gépek, ahol a
kiilonb6z0 szinek, kiilonbdzo célpontokat jelentettek.

A hébora masodik felétdl ezek az optikai és egyéb jeladasok, jelzések mar nem
feleltek meg a kdvetelményeknek. A radio valt az 6sszekottetés tokéletesebb meg-
valdsitasanak egyetlen alkalmas eszkdzévé. Az elsé 1épésként a repiilogépek ra-
didadot kaptak, és jelentéseiket a torzsek és a foldi er6k vevokésziilékkel tudtak
meghallgatni. A valaszokat azonban még ponyva jelekkel adtak, hiszen tal bonyo-
lult és helyigényes volt a repiilédgépen egy vevot is elhelyezni. Nem beszélve arrdl,
hogy a megfigyelének masra nem is maradt volna ideje, minthogy a két eszkozt
felvaltva hasznalja. A végsd megoldasat a repiildgépeken elhelyezett radi6 addve-
vok jelentették, amelyek 1917-t31 jelentek meg a 1égieronél.

A felderit6 repiilés az 1j modszerek, Uj segédeszkozok ellenére is a legkockaza-
tosabb feladatok koz¢ tartozott. Az adatok megszerzése, pontositasa nagy batorsa-
got, szakmai ratermettséget kivant. Az egyik fontos felderito repiilést emeli ki az
1917. jlius 17-i jelentés:

Az arokrendszer mélységi valtozasai is nehezitették a repiiléfelderités fel-
adatat. Ez az arokrendszer mar nem is emlékeztetett az els6 arkokra, igy pontos

2 HorvATH 16.

2 HoRVATH 16.
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felderitésiik, az arkok folott eltolthet6 id6 lerdvidiilése miatt, Iégvédelmi tiiz, mar
nagyon nehéz feladat volt és foleg a 1égi fényképezés feladata lett. Szemmel mar
nem lehetett attekinteni az ellenség vonalait, de az elsé id6szakban jol bevalt ,,raj-
zolgatds” sem vezethetett eredményre.

Meg kell emliteni a haditengerészeti felderitd repiilést is. A hidroplanok fel-
adata a partvidék és az ellenséges hajok felderitése volt. Az egyik gép 1917. ma-
jus 15-én az otrantoi tengeri csataban a Novara, a Helgoland és a Saicha cirkalok
részére végzett eredményes felderitést, tovabba a Balaton és a Csepel torpedo-
rombolo tamadasat segitette el6 bombazassal.*

Az allashaboru kialakulasa megvaltoztatta az ,,egyéb” forrasok jelentdségét
is. Eldtérbe keriilt a postagalambok alkalmazasa, a hadifoglyok és az atfutok
részletes kikérdezése, tovabba a lakossag bemondasai. A zsakmanyolt térképek,
iratok, levelek lizenetek nagyon hasznos informaciokat tartalmaztak a magasabb
parancsnoksagok szamara. Ezek az informacidk tobbszor dontéen befolyasoltak
a kidolgozasra keriil6 terveket is.

A hirszerz6 szolgalatoknak ekkor mar nem a felvonulas felderitése volt a
feladata, hanem az ellenség élelemmel, ruhazattal, fegyverzettel, 16szerrel vald
ellatasa, ami nagyban befolyasolta annak iit6képességét. Alapfeladat maradt vi-
szont az ellenséges tervek kikémlelése.

Osszegezve a tapasztalatokat megallapithatd, hogy a katonai felderités az
elsd (nagy) haboruban is fontos feladathoz jutott. A felderitési adatok a torzsek
szamara nélkiilozhetetlenek voltak, ezért kiemelt helyen kezelték a felderitd
rendszer mikodését.

A haboru els6 iddszakaban a felderitésnek hatalmas mélységeket kellett volna
ellendriznie (mozgositas utani felvonulasok, 0j seregtestek elérevondsa, repii-
l6terek kialakitasa stb.), de erre sem szervezetileg, sem pedig technikailag nem
volt képes. A haborti masodik (&llashabora) idészakaban viszont, amikor a 1égi
felderités megfelel6 mélységet tudott ellendrizni, mar nem volt sziikség ilyen
mélységl tevékenységre, hiszen a csapatok egy ,,szlikebb savban” csoportosul-
tak.

A f6ldi résznél a régi harceljarasok tisztelete okozta a legnagyobb problémat.
A szazadfordulon elfogadott elveket alkalmaztak, nem torekedtek az esetleges 1j
felderitési modok bevezetésére, alkalmazéasara. A mozgd idészakban a lovastestek
alapveto feladatukat - az ellenség hollétének megallapitasat - végrehajtottak, de

30 HorvATH 18.
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a szemben all6 erdk teljes felderitésére nem forditottak nagyobb gondot. Meg-

elégedtek az ellenséges élek helyzetének megallapitasaval, és tobb esetben On-

alléan harcot is kezdeményeztek. A hadosztalyonkénti 40 kilométer szélessé-
gl alkalmazasi sav lehetdvé tette volna a széleskorli mandverezést, a nagyobb
mélységli eldremozgasokat, azonban ritkan hasznaltak ki.

A tapasztalatok egyértelmiien bizonyitottak, hogy a felderités kisebb oszta-
gokkal - még szazad erejlickkel is - nem lehet eredményes, mert ezeket konnyen
szétszortak. Meg kell emliteni még a lakossag viselkedését az ellenséges teriile-
ten. Az osztagokat tobbszor tiiz ala vették és eltorlaszoltak a kdzségeken atveze-
t6 utakat. Ezen kiviil minden lehetséges eszkdzzel (tliz, harang, szélmalom stb.)
jeleket adtak az ellenséges csapatoknak.

Az allashabort id6szaka szinte teljesen lezarta a foldi erdk el6l a mélységbe
torténd betekintés lehetdségét, igy a foldi felderités adatszerzd tevékenysége a
minimalisra csokkent. A felderitd jarorok, vallalkozast végrehajtd csoportok, az
eloterep felderitése és az elsd arkok elérésén kiviil nem tudtak mélyebbre hatolni
az ellenséges allasok rendszerében. Igy, a peremvonalon és annak tiizfegyverein
kiviil mast nemigen tudtak felderiteni.

A legpontosabb, és érdekes modon, a legmegbizhatobb adatokat a fogolyval-
lomasok szolgaltattak, amelyek az elsé arkok mogotti teriiletrdl is fontos adatok-
hoz tudtak juttatni a parancsnokokat.

Az egyik hadtestnél az alarendelteknél begyijtott harctéri tapasztalatok 6sz-
szegyljtése utan a foldi felderités tekintetében a kovetkez6 megallapitasokra ju-
tottak:

» az elhatarozasokhoz sziikséges alapot minden parancsnok a folyamatos megfi-
gyelés révén szerezheti meg;

* a harcfelderités még nehéz, attekinthetetlen helyzetben is fontos, eredményei
sok veért6l kimélik meg a csapatokat;

* a terepalakzat akadalya esetén az ellenséges viszonyokba vald betekintés a
gyalogos-, repild felderités és a kotott 1éggombdk (tobbnyire allasharcban)
feladata lehet;

* erOsen fedett terepen, rossz idGben ¢és éjjel a gyalogsagi és rohamjardrok lesz-
nek tgyszélvan egyediil a felderités végrehajtoi;

* a harcjardroket stirti lancolatban kell alkalmazni, igy tapogathatok ki az ellen-
ség esetleges hézagai, biztositd-, és ellenalld vonala, szarnyai €s ereje, - kisebb
erejll rohamjardrok vallalkozasai megfeleld eredménnyel jarhatnak;

» minél gyorsabban foglyokat kell ejteni, igy fontos adatok birtokaba juthatunk;
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* egyes esetekben a tlizrajtaiités is helyénvalo lesz, mert kikényszeriti az ellen-
ség tlizét, igy fobb tizfegyvereit meg lehet allapitani (féleg géppuskait);
* nagyobb figyelmet kell forditani a megfeleld kiképzésre.?!

A kozzétett megallapitasok jol bizonyitjak az allashaboru okozta nehézsége-
ket és azokat az erdfeszitéseket, amelyeket a folyamatos adatszerzés érdekében
igyekeztek megtenni. Mindezek ellenére megallapithato, hogy a foldi felderitd
rendszer egészét tekintve viszont adatszerzo tevékenységének nem tudott az el-
vart szinten megfelelni.

A Monarchia 1égi felderitése is allando gondokkal kiiszkodott. A 1égjard csa-
patok elavult gépallomannyal rendelkeztek, tovabba a géppark folyamatos potla-
sa is gondot okozott. A mar emlitett kiképzettségi szint, kiemelten a megfigyeld
allomanynal, nagyban befolyasolta az eredményességet.

A repiil6gépek a haboru kezdetén az alapvetd kdvetelményeknek sem feleltek
meg. A FOparancsnoksdg mozgositaskor minden hadsereg szamara tudott egy
szazadot biztositani, altalaban 4-6 géppel. Némelyik szazadot azonban rossz gé-
pei teljes tétlenségre karhoztattak, viszont masok jobb anyaggal, jobb viszonyok
kozott végezhették munkajukat. Atlagosan 1-2 miikodéképes gép volt a jellem-
z0 szdzadonként. A motorok megbizhatatlansaga igen sokszor kényszerleszal-
lashoz, s igy a felderités id6 el6tti megszakitasahoz, esetleg a felderités teljes
sikertelenségéhez vezetett.

A személyzet egyéni gyakorlatlansaga tekintetében is mutatkoztak hianyos-
sagok. A pilétak az ujabb (német gyartmanyu) gépek vezetésére nem voltak
megfelelden kiképezve, nagy résziik a hosszl repiiléseknél a tdjékozdodas és az
idojarasi viszontagsagok lekiizdéséhez sziikséges ismeretekkel sem rendelke-
zett. A megfigyelok nagy része kozvetleniil a mozgositas elétt vonult be repii-
18szolgalatra, gépben is csak néhanyszor iilt, igy a megfigyelés nehéz és igen
nagy tapasztalatot igényl6 feladatait csak feliiletesen, pontatlanul tudta ellatni.
A késébbiekben tortént elérelépés ezen a téren, de a kiképzetlenséget a tapaszta-
lat csak részben tudta potolni.

A parancsnoksagok a repiiloket a potlas nehézségei miatt nagyon 6vatosan al-
kalmaztak. A legfontosabb feladatnak a biztonsagos visszaérkezést tartottak, igy
legtobbszor lemondtak nyitva maradt kérdések tisztazasarol is. A haboru négy
éve alatt a felderitd gépek is komoly fejlodésen mentek keresztiil.

31 HorvATH 19-20.
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A Monarchia gépparkja azonban sem szamaban, sem pedig mindségében nem
tudta utolérni ezt a gyors fejlédést. Igaz, bator megfigyeldkben, pilotakban nem
volt hidny, de ez csak kisebb sikerek elérésére volt elegendd!

A ,,mas” forrasokbol kapott informacidk legtobbszor inkabb zavart okoztak a
vezérkarnal iddszertitlenségiik miatt, azokbdl profitalni nem lehetett.

A Monarchia hadseregének felderitd szolgalata eredményeit tekintve nem
tudott megfeleld tamasza lenni a térzseknek, mivel az elavult nézetek és alkal-
mazasi elvek végigkisérték egész miikodését. A rendelkezésre allo technikai és
szervezeti feltételek oldalarol értékelve azonban megallapithato, hogy a meglévd
lehetdségeket maximalisan kihasznaltak, igy feladataikat megfeleléen ellattak.
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LJUIRAITT AHABORU,
Kl ELI TUL?”
—1915: UJ ELLENSEG AZ
ISONZONAL

“WE ARE AT WAR AGAIN: WHO WILL SURVIVE?”—1915:
THE NEW ENEMY AT ISONZO

Abstract

The months between autumn 1914 and spring 1915 was a tragic period for the
Austro-Hungarian Monarchy. The fiasco in Serbia, the heavy fights and failures in
the Carpathian Mountains in Galicia evoked a frustrated and lethargic feeling both
in the soldiers and in the civil population. Although the successful joint offensive
with the German allies at Gorlice in May 1915 meant a relief on the Russian front,
the conflict with the Monarchy’s former ally, Italy sharpened on south-western
border at this time. The declaration of war on 23 May 1915 opened a new front on
800 kilometres from the Swiss tripoint to the Adriatic Sea where one of the most
prolonged mountain wars began in history. The heaviest battles took place on the
eastern part of the new south-western front, in the region of the river Isonzo. The
casualties and the fierceness of the fights in this area equalled to the bloodiest
fights on the western front. The natural barrier, the river Isonzo and the bastion of
the Doberdo Plateau in the valley of the river Wippach (Vipava) on the southern
part of the region stood in the way of the main Italian offensives that were aimed at
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penetrating in the Empire. Both of these geographic formations have become sad
monuments in the Hungarian history.

The quotation in the title comes from Dr. Gyula Kemény, a physician of
a battalion that was sent from Serbia to Isonzo—from the old war to the new
one—and reflects clearly the state of mind of the soldiers. This study presents the
formation of the new front line, the characteristics of the fights and the morale
between spring and summer of 1915 based on the memoirs of eyewitnesses and
archaeological research.

Keyworps: Italian declaration of war, south-western front, battles of Isonzo,
Doberdo, Dr Gyula Kemény, spring and summer of 1915

KOZHANGULAT MAGYARORSZAGON AZ OLASZ HADBA
LEPES ELOTT

Az els6 vilaghaboru kitorését kisérd lelkesedést kdvetden az 1914 6sze és 1915 ta-
vasza kozotti idészak dramai periodust jelentett az Osztrak-Magyar Monarchia sza-
mara. A Szerbia elleni sikertelen tamadasok fiaskodja €s a galiciai-karpatoki sulyos és
nagy veszteségeket kdveteld harcok kudarca, a folyamatos visszavonulas csalddott,
mar-mar letargikus hangulatot idézett el6 a magyar tarsadalom jelentds részében.

A birodalom osztrak feléhez tartozo Galicia nagy teriileteinek elvesztését kdve-
téen 1914 6szén hozza kellett szoknia a magyar kozvéleménynek, hogy 65 év utan
Ujra cari csapatok fenyegetik a Magyar Kirdlysadg hatérait is, st be is tornek az
orszagba. ,,.Lassan talan meg fogjuk szokni azt a gondolatot is, hogy a muszkak im-
mar magyar f6ldon vannak. Azt mondjak, ezek csak jelentéktelen betorések |...].
De a hivatalos hiradasokat és kommentarokat mar nehéz egészen komolyan venni.
Groteszkiil hangzik, mikor ezek ma, egy honap 6ta tartd allando visszavonulasunk
utan még mindig ugyanazon gydzelemittas hangon szdélnak hozzank, amely elso,
kissé talbecsiilt sikereink utan megszoélalt” — irja naplojaba Berzeviczy Albert, a
Magyar Tudomanyos Akadémia elndke, a Tisza Istvan vezette Nemzeti Munkapart
meghatarozoé politikusa és orszaggytlési képviseldje, a miniszterelnok személyes
bizalmasa 1914. szeptember 28-an.’

L Berzeviczy 2014. 59.
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A harcokat atélé katonak cenzurazatlan leveleiben még Gszintébben tarul fel a
Monarchia hadseregét ért kezdeti vereségek hatasa és kesertisége, ami akkoriban
a haderd egészét atjarta. A csaszari €s kirdlyi nagykanizsai 48-as gyalogezredben
szolgalod és az 1914 Oszi nagy visszavonulast végigharcold Jankd Zsigmond ezt irja
feleségének a troppaui korhazban ldbadozva november 30-an: ,,Ennek a habortinak
még vége nem lesz, mert annyi az orosz, mint a fliszal, és igy bajosan lehet dket
legy6zni, ha csak valahogy ki nem békiilnek. [...].”% A civil életben egyszerii pa-
rasztgazda leveleiben is megfogalmazodik a propaganda szolgalataba allitott sajto
kritikdja: ,,Azért nem gy van am, mint az ujsag irja.”” Jankoé Zsigmond kezdettdl
fogva redlisan, a paraszt emberek bolcsességével szemlélte a koriilotte zajlo esemé-
nyeket és az orszag varhato jovojét. December 8-an irja a feleségének a korhazbol:
,»A haborinak mikor vége lesz, arra nincs kilatas. Igaz, a mi ezrediink orosz f6ldon
van, én legalabb ott hagytam. De az oroszok is nagyon bejottek am délkelet feldl. Av-
val az jsagok sem dicsekednek odahaza, gondolom. De én mar arra Galiciat atgya-
logoltam, merre most oroszok vannak. Az bizony nagy fold és mar Magyarorszagra
is mélyen bementek. Még az a szerencsétek, hogy nem ezen a részén van a falunk az
orszagnak. Mert te el sem birod gondolni, de ki nem latta, el sem hiheti, milyen pusz-
titast tesznek az oroszok, merre jarnak. Ott a hazakon ép ajto vagy ablak nem marad.
Bent a hazban pedig a butorokat 6sszetorik, felforgatjak, amit hasznalnak, elviszik.
Legalabb Galiciaban, ahonnan egyszer ki lettek verve, igy tettek. Ott épen semmi
sem maradt. A szarvasmarhakat és lovakat elhajtottak magukkal, az asszonyokon
erdszakot tettek. [lyenek az oroszok és mar benn vannak hazankban is mélyen. Te
nem is gondolod otthon, milyen nyomor(isig van arra, merre egyszer ellenség jar. En
sem hittem volna, de lattam. [...] Hat bizony, nagy id6ket éliink. Hét feldl tort rank
az ellenség, bizony nem tudni, mi lesz a vége. Mi lesz még nem csak veliink, haland6
katonakkal, de még hazank is nem bizonyos, hogyan keriil ki ebb6l a haboribol. En
az elso perctdl fogva nagyon komolynak latom a helyzetet monarchiankra nézve. Azt
hiszem, a vége veszteség fog lenni.”™

Az 1914. december 2-an Belgrad bevételét még kivilagitassal tinneplé Buda-
pesten december kozepén a teljes csalddottsag lesz urra, amikor a szerbek ellenta-
madasa nyoman ismét vissza kellett vonulniuk a Monarchia csapatainak. ,,A ma-
roknyi szerb nép, melyet mi meg akartunk semmisiteni vakmerdsége biintetéséiil,

2 KIRALY — SOVEGES 2014. 60.
3 Uo. 6l.
4 Uo. 66-67.
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benniinket csufosan megvert. Ez a tény, és ezzel szemben gyerekesen és bosz-
szantoan hangzanak a sajtomagyarazatok, melyek ennek jelentdségét lekicsinyi-
teni akarnak™ — irja Berzeviczy Albert december 15-én a naplojaba.® A vereségek
a politikai elitre is jelentos hatassal voltak. Berzeviczy egyenesen depresszioként
irja le a decemberi hangulatot. Tisza Istvan példaul a hadsereg kozds zaszlo és
jelvény kérdését ,,decemberben ohajtotta eszkdzlobe venni, de a szerbiai visszavo-
nulasunktol okozott depresszié nem volt erre alkalmas pillanat.”

1915 marciusanak masodik fele, Przemysl’ eleste ijabb nyomaszt6 iddszakot
hozott. Berzeviczy Albert marcius 21-ei naplobejegyzése szerint a kormany tagjai
az erdd elestével szamoltak, s6t azt irja, hogy a ,,honvédelmi miniszter osztja néze-
temet, hogy tovabbi eredményeket mar nem varhatunk, elismeri, hogy vesztettiink
— 0sszevéve mindent — mintegy masfél millié embert, és kész volna békét kotni,
csak lehetne tisztességgel.”®

A varhaté esemény tényleges bekdvetkezése az erre felkésziiletlen kozvéle-
mény szamara lesujté erdvel birt: ,,Przemysl elestének hire tegnap este villam-
csapasként hatott az egész fovarosra. Az emberek talnyomo részét teljesen készii-
letleniil érte, és hatasaban lestjtobb volt még Szerbia kiliritése hirénél is™ — irta
marcius 23-an napldjaba az akadémia elnoke.

Berzeviczy az események hatasara egyenesen a békekotésre 6sztonzi a minisz-
terelnokot: ,,En Tiszat mély meggydzddésemnek megfeleléen az égre kértem, has-
son oda, hogy mielébb békét kdssiink a status quonk alapjan. Mi hoditani ugyse
akarunk, benniinket akartak megsemmisiteni, ezt pedig 6k nem értik. Erjiik be
ezzel az eredménnyel, nagyokat mar tigyse remélhetiink. Minél kés6bb kotjiik meg
a békét, annal rosszabb lesz, az orszag pedig belepusztul ebbe a habortba.”*° Tisza

®  Berzeviczy 2014. 66.

¢ Uo.71.

Przemysl erddrendszerének elsd ostroma 1914. szeptember 17-t6l és oktober 12-ig, masodik
ostroma 1914. november 4-t61 1915. marcius 22-ig tartott. A 130 ezer f6s osztrak—-magyar vé-
dosereg zomét népfelkeld egységek képezték, mellettiik egyetlen soralakulat a zdmmel magyar
legénységli szegedi 23. honvéd gyaloghadosztaly volt. Ennek a kotelékébe tartozott a szegedi
45. gyalogdandar a 2. gyulai és 5. szegedi honvéd gyalogezreddel, valamint a lugosi 46. gyalog-
dandar a 7. verseci €s 8. lugosi honvéd gyalogezreddel. A varost és az erddot a gorlicei attorést
kovetden, 1915. jinius 3-an foglaltak vissza az osztrak-magyar csapatok.

8 Berzeviczy 2014. 74.
°  Berzeviczy 2014. 74.
10 Berzeviczy 2014. 75.
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nyugodtan és baratsagosan fogadta bizalmasa felszolamlasat, de kifejezte, hogy a
helyzetet nem latja erre éretnek, s bizott a habort kedvezobb befejezésében.™

A falusi kisember sem latta optimistabban a helyzetet. Janké Zsigmond ezt irja
feleségének 1915. marcius 25-¢én a pragai korhazbol: ,,Mint mar a mult nap is ir-
tam, Przemisli elesett, mert nem volt mar élelmiszer benn. Tehat megint két fogoly
van a falunkbol, ha eddig valamelyik el nem esett. Most mar onnan sok orosz kato-
na johet a frontra. Majd taldn ezek eldontik a habort sorsat. Mert hogy legydzziik
6ket, annak mar szeptemberben nem biztam.”*?

Janko Zsigmond felsége, Kovacs Matild Zala varmegyei Szécsiszentlaszlorol
1915. marcius 26-an férje korabbi levelére irt valasza is a korszak arulkodo le-
nyomata: ,,Csunya dolgok vannak a harctéren, oda ne kivankozz. Es most, hogy
Przemislit az oroszok bevették, nem engednek szabadsagra haza senkit. Es azt is
eltorolték az njsagban, hogy 14 napra senkit meg nem eresztenek. Es csak maradj
ott te is [ti. a kdrhazban ]. Majd pilinkosdre, ha jossz Kanizsara, az se lesz baj. Leg-
alabb a veszélybe késGbben kertilsz.”"?

A csalodottsag a német szovetségessel fennallo viszonyra is kdlcsondsen jel-
lemz6 volt. A kdzfelfogas része volt, amit Berzeviczy Albert is tobbszor kifejt,
hogy a németek nyugati sikertelensége miatt kellett a Monarchianak nagyobb
terhet vallalnia az oroszok ellenében, raadasul a németek semleges allamokkal
tanGsitott magatartdsa azok gytildletét valtotta ki Ausztria-Magyarorszaggal
szemben is.

A német szovetségesek is csalodottak voltak az osztrak-magyar hadsereg al-
taluk nem megfelelének tartott helytallasa, valamint a Monarchia Olaszorszaggal
szembeni makacssaga miatt, hogy tudni illik nem volt hajlandé teriileti engedmé-
nyekre a korabbi szovetséges haborubol térténd tavoltartasa érdekében.

A kozhangulat jelentds javulasat eredményezte a kdozponti hatalmak 1915. ma-
jus 2-an Gorlicénél meginditott sikeres offenzivaja,’® amelynek eredményeként az
oroszokat sikerilt kiverni a Magyar Kiralysag tertiletérdl, majd Galiciabol is.

1 Uo.

2 KirALY— SOVEGES 2014. 146.
3 Uo. 147.

14 Berzeviczy 2014. 74.

15 A ma Lengyelorszaghoz tartozé galiciai teriileten, Bartfa magassagaban, a Magyar Kiralysag

hataraitol 50 km-re északra kibontakoz6 offenzivat a 8 német és 3 osztrak-magyar hadosztaly-
bol 1étrehozott német 11. hadsereg inditotta. A hadsereg parancsnokava kinevezett Mackensen
vezérezredes iranyitasa ala keriilt az osztrak-magyar 4. hadsereg is. Az igy 1étrejott Mackensen-
seregesoport tamadasanak a célja az volt, hogy az oroszokat a Karpatok vonalatol visszavessék,
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A kozhangulat kedvezdébbre forduldsa az egyén hangulatara is jelentds ha-
tast gyakorolt. Berzeviczy Albert lelkesedve irja 1915. majus 6-an: ,,Végre elér-
tem azt a napot, amelyben az oroszok megyémbdl kitakarodtak. Istennek hala!”!®
A korabban idézett Jankd Zsigmond leveleit is a bizakodas, hazafiassag és harcias-
sag hatja at 1915 majusaban, masodik frontra indulésa el6tt. Feleségének irt majus
8-ai levelében ezt olvassuk: ,,Azért csak nyugodj meg Isten akarataban, mert nagy
¢és szent ligyr6l, hazank jovenddjérdl van sz6. Mert, édesem, a haza legelobbre
vald. Valamint mirank 6seink nem engedték a rabigat, inkabb életiiket adtak a haza
oltaran. Tehat ma is, mikor az utanunk jové nemzedékek sorsarol van szo, gyava
ember, ki ok nélkiil elbujik kotelessége el6l. Az nem érdemli meg, hogy valaha
még egy szora is érdemesnek tartsak. Azért, kedves feleségem, csak nyugodtan
bizzatok sorsomra. Ha Isten tigy akarja, a hazamért nyugodtan tlirok és szenvedek.
Ha megtettem kotelességemet, aztan még valaha mi is lesziink boldogok.”"”

UJ ELLENSEG A LATHATARON

A Monarchia lakossaga azonban nem sokaig tudta a gydzelem 6romét élvezni.
A dunai birodalom délnyugati hatarainal sotét felhdk kezdtek gyiilekezni. Az
Olaszorszag habortbdl vald tavolmaradasat szolgalod targyalasok nem vezettek
eredményre. TObbszor idézett forrasunk, Berzeviczy Albert szerint Tisza ugyan
1915 marciusdban még bizakodo volt az olaszok tavolmaradasaban Dél-Tirol

18

¢és az Isonzo volgy atengedése fejében,'® azonban olasz ujsagirokkal folytatott

illetve, hogy a sikeres hadmiivelettel az olaszokat és a romanokat a haboruba 1épéstdl visszari-
asszak. A {0 iranyban a német 11. hadsereg tdmadott, a balszarnyon az osztrak-magyar 4., a jobb
szarnyon a 3. hadsereg. Ez utdbbinak a szimbolikus jelentéségli Przemysl visszafoglalasa volt a
célja. A frontvonal dontd szakaszan 357.000 katona sorakozott fel a timadashoz, amelyet 1702
16veg és aknavetd tamogatott. Az orosz fél itt 219.000 katonaval és 679 16veggel rendelkezett.
A tamadas majus 2-an 6 orakor 4 oras tlizérségi elokészitéssel indult, majd 10 érakor lendiilt
tdmadasra a gyalogsag. A német 11. hadsereg és az osztrak-magyar 4. hadsereg jobbszarnya 16
kilométer szélességben 4-5 km mélységben azonnal attorte az orosz védelmet, amit estére mar 40
km szélességlire bovitett. Az attérés hatdsara 1915. majus 4-én a megindult a Magyar Kiralysag
teriiletére betdrt Bruszilov tdbornok parancsnoksaga alatt allé orosz 8. hadsereg visszavonulasa
¢és iildozése is. A tamadas eredményeként 6sszeomlott az orosz délnyugati front. Az ekkor kezdd-
do és szeptember 30-ig tarté hadmuiveletekben az orosz hadsereg 2,2 millié embert veszitett, az
Monarchia vesztesége 0,5 millio fore tehetd.

16 Berzeviczy 2014. 82.
17 KIRALY— SOVEGES 2014. 160.
18 Berzeviczy 2014. 75.
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beszélgetései alapjan egyre novekvo teriileti étvagyukrdl szamol be, ami mar Tri-
eszt megszerzesét is jelentette.'”

Majusra folyamatosan rosszabbod6 hirekrdl tuddsit napldjaban, ami szamara,
mint az olasz kultira és torténelem iranti szenvedélyes érdekl6dd szdmara, dridsi
csalodast jelentett. A haboru kezdetén is méltatlankodott az olaszok semlegességi
nyilatkozatan, akik a harmasszovetségi szerzodés értelmében tartoztak volna Fran-

ciaorszagot megtamadni,®

az olasz parlament haborus torvényjavaslatrol szolo
1915. majus 20-ai szavazasat pedig mar mély fajdalommal 6rokitette meg.*

Az olasz parlamenti szavazast egyébirant az egész Monarchia visszafojtott 1é-
legzettel kovette. Ok még nem tudtak, hogy a szinfalak mogott 1915. aprilis 26-
an Londonban Olaszorszag mar kotelezettséget vallalt az antant oldalan a hadba
1épésre. A frontokon szolgalatot teljesité katonak is figyelték a hireket, hisz Oket
érintette legkozvetlenebbiil annak a végeredménye. Igy volt ezzel dr. Kemény
Gyula is a szerb fronton allomasozé csaszari és kiralyi nagyvaradi 37. gyalog-
ezred 1V. zészldaljanak ezredorvosa, aki igy ordkitette meg naplojaban ezeket a
napokat: ,,[1915. majus] 19-én este mar Orasje nevii faluban alszunk. Pont a Szava
parton fekszik, a tiloldallal egy hadi hid k&ti 6ssze, errdl mit sem tudtunk. Hova
megylink, van nagy talalgatas. Satorban alszunk, szakad az esd, dorog az ég. Italia
feldl igen vad hirek jonnek. Holnap iil 0ssze a parlament Romaban, ott fog eld6Ini
lesz-e haboru. [...] Ma, 21-én, Vinkovciban Duga nevii utca 135. sz. alatt irom
ezen sorokat, itt olvasom egy egyszer(l szegényes hazban a lapokban kozolt olasz
feltételeket:

1. Azonnali megszallasa egész Trentinonak?, Isztrianak Trieszttel, Polaval,
Fiuméval egyiitt, ezen kiviil a dalmat tengerpart tengerészeti allomasainak,
tobb adriai szigetnek.

2. Szerbiaval tilos minden tovabbi harc.

3. Lemondas a balkéni érdekeltségrol.

4. Szabad kéz Italianak a torokkel szemben.

5. Szabad kéz Italidnak Szerbia, Belgium tdmogatasaban a békekongresszu-

son.”?

¥ Berzeviczy 2014. 75.
2 Berzeviczy 2014. 46.
2 Berzeviczy 2014. §83.
2 DEI-Tirol

3 PINTER 2012.
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Berzeviczy Albert igy szamol be az olasz parlamentben a torténtekrél 1915.
majus 21-én kelt naplojegyzetében: ,,Megtortént. Az olasz kamara tegnap majd-
nem ellentmondas nélkiil és hazafias lelkesedés deliriumanak jelenségei kozott
megszavazta a haborus térvényjavaslatokat a kormanynak egy eldterjesztése alap-
jan, mely visszataszitd szovedéke a hazugsagnak, hitvany iirligy faragdsoknak,
képmutatasoknak és kétértelmi vagy értelmetlen frazisoknak. Hogy ez rank a ha-
bori meghosszabbitasat vagy megroviditését, a gydzelmesen kiallandé megpro-
baltatasok szaporodasat vagy a katasztrofat jelenti-e? Azt ma még senki sem tudna
megmondani. A mindig optimista Tisza azt hiszi, hogy Olaszorszaggal szemben
batran folvehetjiik a defenzivat, s hogy Romania és Gorégorszag nyugton marad-
nak. A mindig pesszimista Hazai tegnap el6ttem bizalmatlan odanyilatkozott, hogy
hatarunk éppenséggel nincs Olaszorszag ellen kelléen megvédve, s hogy 800 000
emberiikkel 30 000-t tudunk szembeallitani. Szoval azt hiszi, be kell adnunk a
derekunkat.”* Ezek k6zé a ,,szembeallitando” csapatok kozé tartozott a fentebb
idézett dr. Kemény Gyula mar az olasz hatar felé iton 1év6 alakulata is.

Berzeviczy személyes csalodottsaga oridsi: ,,Ez nekem egészen személyes f3j-
dalmam, csalodasom, lelki valsagom. Ugy érzem mintha egy hozzam legkozelebb
allo Iényt veszitettem volna el, vagy halala, vagy — ami még rosszabb — becste-
lensége altal. Mintha ki volnék ezentul tiltva egy hajlékbol, amelybe mindennap
tidiilni, o6riilni, megnyugodni jartam. Ez a tapasztalds nemcsak a jovomet rabolja
el, melytdl mar Gigysem varhatok sokat, hanem még a legszebb emlékeimbe is
mérget vegyit.”?

Mindekdzben délen dr. Kemény Gyula alakulatat sebesen ropiti a vonat a biro-
dalom délnyugati szeglete felé: ,,[1915. majus] 22-én reggel négy orakor elindul
veliink a vonat szép hazank felé, Pécsre. Két vonat viszi a zaszldaljat. Egyiken
van a zaszldalj négy szdzada (1200 ember), a gépfegyver, a segélyhely, toltény-
hordo és tiszti lovak, a masikon a trén. A harom menetszazadunk lemaradt t6liink,
lehet, hogy utanunk jonnek, de lehet, hogy mashova indulnak. Rohan veliink a
vonat, alig allunk meg valahol. Bakaink vigan vannak, nagy ovacioval fogadnak
benniinket a magyarok, mindenfelé. Az asszonyok sirnak a n6tazok lattara, min-
denki érzi, hogy masért notazik most a baka, masképp érez. Roppant lelkesedéssel
integetnek, szaladnak a vonathoz a magyarok. Pécsen keresztiil Ujdombovéron at
megyiink. Nagyon siirgés lehet az tigy, mert a legnagyobb allomasokon vagy alig,

2 Berzeviczy 2014. 83.
% Uo.
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vagy meg sem allunk, pedig Ggy szeretnénk még egyszer mindenkivel beszélni,
mert hatha csakugyan még egyszer lesz utoljara ehhez alkalmunk. Rosszul is esik
az embernek latni az életet s csak ugy elrohanni mellette, amikor az dsszes lanyok,
asszonyok igazan sirva integetnek utdnunk.

23-an, piinkosd vasarnapjan, elhagytuk a magyar hatart. A levelezés kérdését a
bakak egyszeriien ugy oldottak meg, hogy az allomasokon ledobaltak lapjaikat, a
civilek felszedték s bizonyosan feladjak. Pettau,? majd mas nagyobb német hely-
ségeken at 23-an ¢&jjel 3-kor mar Laibachban?’ vagyunk, javaban alszunk, amikor
az allomas nevét kiabaljak. Alig all itt a vonat 5 percig, mar indul tovabb, mig 24-
én reggel 9-kor Podmelec nevii helységhez érkezett vonatunk.

Itt kiszallunk s azonnal indulunk tovabb gyalog rettentd hdségben. Itt halljuk,
hogy allitélag mar meg van a hadiizenet Olaszorszag részérdl. Roppant magasla-
tokon at tikkasztd melegben Lubin6®® nevil kis falun at érkeziink délutan 1-kor
Prapetnoba, ez egy kicsi falu kozvetlen Tolmein® varoska el6tt.

A Prapetnd el6tti magaslaton déli negyed 12-kor piinkdsd hétféjén 1915. majus
24-én, halljuk az els6 két agytiszot. Felemeld pillanat. Egymésra néziink. Ujra itt a

haboru, ki éli tal? Vicceliink és egymast bucsuztatjuk el, ahogy ezt mar szoktuk.””*°

HARCOK AZ ISONZONAL ES A DOBERDO-FENNSIKON

A svéjci hatartol az Adriaig huz6do 600 kilométer hosszu 1j fronton 1915 juniusa-
ban négy olasz hadsereg sorakozott fel timadasra, ami félmillié katonat jelentett.
A veliik szemben allo gyorsan ide iranyitott osztrak-magyar csapatok, valamint a
korabbi hatarvédo erék dsszlétszama alig 200 ezer f6t tett ki. Ezeknek az alaku-
latoknak a fele magyar tertiletekrol kiallitott egységekbdl allt. A kialakul6 0j dél-
nyugati front fodparancsnoka Jend foherceg vezérezredes lett, aki az erdviszonyok
alapjan csak a védelemre gondolhatott. A végig hegyekkel boritott frontszakaszon
a hadtorténelem leghosszabb hegyi haboruja vette kezdetét.

A 2. olasz hadsereg tamadasanak a célja észak fel¢ Villach, Klagenfurt ira-
nyaban a Drava volgy, a 3. olasz hadseregé keleti irdnyban az Isonzon atkelve a

% Ma Ptuj, Szlovénia

27 Ma Ljubljana, Szlovénia

28 Ma Ljubinj, Szlovénia

2 Ma Tolmin, Szlovénia
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Wippach-volgyon®! keresztiil Laibach és a Szava-volgy, mig délkeleti iranyban Trieszt
¢és az Isztriai félsziget elérése volt. Az Alpok magaslatain keresztiil vezetd tamadas
kevés sikerrel kecsegtetett. A Wippach-volgybe torténd bejutas konnyebb feladatnak
igérkezett. A jelentds olasz lakossaggal rendelkezé Gorz,* illetve ezt kovetden Trieszt
¢s az Isztria elfoglalasa a propaganda szamara is fontos eredménnyel kecsegtetett.

Az osztrak-magyar hadvezetés ugy dontott, hogy nem a békebeli hatarok mentén,
hanem a természetes terepakadalyok mogott rendezkedik be merev allasvédelemre,
igy a tamadasok {0 iranyaban az Isonz6 moge vonta vissza az erdit. Az Isonzon két
hidf6t létesitett: Tolmeinnél és Gorznél, ahonnét egy kedvezdbb helyzetben ellenta-
madast kezdeményezhet. A kibontakozé harcok ennek a két hidfének birtoklasaért
folytak. A fentebb idézett Dr. Kemény Gyula alakulata a 3. hegyi dandar részeként a
tolmeini hidf6é védelmében kiizdott az elkdvetkez6 idészakban, amelyet az ott harco-
16 csapatok végig meg tudtak 6rizni az olaszok meg-megtijul6 tamadasai kozepette.>

Az évezredes hadi és kereskedelmi utnak szamitdé Wippach-volgybe torténd
bejutashoz az olaszoknak el kellett foglalniuk a gorzi hidfét. A hidfé védelmét és
a volgybe torténd bejutds megnehezitését a Wippachtol délre magasodo Karszt-
fennsik, s ennek nyugati nytilvanya a Doberdo-fennsik szolgalta.

Foldrajzi értelemben a Doberdo-fennsik, az Adriai-tenger északi medencéjében
fekvo Karszt-hegység hozzavetbleg 60 km? kiterjedési nyugati nylvanya, amelyet
a Vallone-volgy valaszt el a Karszttol. Keletrdl ez a volgy, délrdl az Adria, nyugatrol
az Isonzo, északrol a Wippach folyo altal hatarolt tertilete. A tertilet, amelynek név-
adoja a fennsik déli részén talalhaté Doberdo falu, mai hivatalos nevén Doberdo del
Lago telepiilés.

Olaszorszag hadba 1épését kovetden a tamado olasz csapatok 1915. junius 22-
én érték el az Isonzo6 vonalat. A hadtorténetirds 12 isonzoi csatat tart szamon. Ezek-
bol 11-ben olasz tamadasokra kertilt sor 1915 juniusatol 1917 szeptemberéig, mig
1917 oktdberében a 12. csata az osztrak-magyar €s a szovetséges német alakulatok
koz6s tamadasa volt Caporettonal.

1915. junius 23-an, az els6 isonzoi csata kezdetén, a folyd also folyasanal a
hadvezetés dontésének megfelelden az osztrak-magyar csapatok visszavonultak a
Doberdo-fennsikra és ott rendezkedtek be védelemre. Az osztrak-magyar hadveze-
toség, latva a kibontakoz6 olasz tdmadasok f6 iranyat, az orosz frontrél Karintiaba

31 A folyé neve ma Vipava, Szlovénia
32 Ma Gorizia, Olaszorszag
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vezényelt VII. temesvari hadtest azonnali Doberdo-fennsikra atiranyitasarol ha-
tarozott. A Wippachtdl a tengerig terjedd teriilet védelmének iranyitasaval 1915.
julius 6-an Jozsef Agost foherceg lovassagi tabornokot, a hadtest parancsnokat
biztak meg.

A hadtest béke id6beni dllomashelye Temesvar volt. A vilaghabort kirobbana-
sakor eldszor a Balkanra, majd 1914 augusztusanak végén az orosz frontra helyez-
ték, innen keriilt 1915 majusaban Karintiaba. A tilnyomorészt alfoldi szarmazast
magyar bakak a magas hegyekben kevésbé voltak alkalmazhatok, a hegyi kiképzé-
stik és felszerelésiik is hianyzott. Ezen okok ¢€s a késziil6 olasz tamadas 6 iranyat
latva hatarozott a hadvezet6ség a hadtest Doberdo-fennsikra vezénylésérél. Ekkor
két hadosztaly tartozott a kotelékébe: a temesvari 17. k6zos gyaloghadosztaly és a
nagyvaradi 20. honvéd gyaloghadosztaly. Mindkét hadosztaly magyarorszagi ki-
egészitésu ezredekbdl allt.

A 17. kozos gyaloghadosztaly haboru alatti parancsnokai az ezredek vezetdi-
vel egyiitt osztrak tisztek voltak. A hadosztalyt 1915 majusa és 1916 szeptembere
kozott Karl Gelb tabornok iranyitotta. A 20. honvéd hadosztaly és az alarendelt-
ségébe tartozo ezredek parancsnokai, a honvéd haderd jellegébdl kovetkezden,
magyarok voltak. 1915. julius 22-én Nagy Pal vezérérnagytdl Lukachich Géza
vezérérnagy vette at a hadosztaly vezetését, aki mar a hadtest Doberdora érkezése
el6tt is iranyitotta a fennsik védelmét. Innentdl kezdve Lukachich tabornok neve
egybefonodott a legendas hadosztalyéval.

3 A VIL hadtest parancsnoksagat Jozsef foherceg, lovassagi tabornok 1914. november 1-én az

orosz fronton vette at. A magyar katonai kozott rendkiviil népszerd, ,,Jozsef apankként” emle-
getett Jozsef Agost (1872—1962) magyar kirdlyi herceg, osztrak féherceg, a Habsburg-dinasztia
magyarorszagi aganak tagja volt. A Fejér megyei Alcstton sziiletett foherceg a gydri bencés gim-
nazium elvégzése utan 1890-tdl kertilt katonai palyara. 1911-ben a budapesti kozos 31. gyalogos
hadosztaly parancsnoka lett. A haboru kitorésekor hadosztalya é1én el6bb a szerb, majd az északi
hadszintérre vezényelték. A VII. hadtest élére keriilve magyar katonai k6zotti népszeriiségét koz-
vetlensége, az egyszerli kdzkatona sorsa iranti érdeklédése és toroédése, valamint magyar nyelv-
tudasa eredményezte. Doberdd-fennsikon is rendszeresen kereste fel egyszert tiszti ,,alruhaban”
az els6 vonalakban tartozkodo csapatokat, s beszélgetett el magyarul a kilétérdl gyakran mit sem
sejtd bakakkal és csapattisztekkel.

3 A kassai sziiletésli bard somorjai Lukachich Géza (1865-1943) 1887-ben hadnagyként a k6zos
hadseregben kezdte a katonai palyafutasat. 1900-t61 a Honvédséghez keriilt, s 1911-t61 - immar
ezredesként - jra a k6z0s hadseregbe, ahol a 38. gyalogezred parancsnoka lett, s az alakulat élén
vonult 1914-ben a balkani hadszintérre. Késébb a 2. hegyi dandar vezet6jeként keriilt at 1915
majusaban az olasz frontra. A Doberdon vivott hdsies harcait kovetden a két gyaloghadosztalyt,
bar hivatalosan a fogalom nem létezett, az Osztrak Magyar Monarchia ,,gardahadosztalyaiként”
is emlegették.
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A féherceg és a hadteste latta el ezt kovetden Doberdd védelmét. A hadtest-
be tartoz6 hadosztalyok ezredei mind Magyarorszag teriiletérol keriiltek ki. A 17.
ko6zos hadosztaly a 39-es debreceni, 43-as karansebesi, 46-o0s szegedi és a 61-es
temesvari kozos, mig a 20. honvéd hadosztaly az 1-es budapesti, 3-as debreceni,
4-es nagyvaradi és 17-es székesfehérvari honvéd ezredekbdl allt. Reifenbergbe®
sorba beérkez0 magyar ezredek a kivagonirozast kovetden azonnal allasba kertil-
tek. A hadtest ¢lét képezd 17-es székesfehérvari honvédek és a szegedi 46-osok
1915. julius 6-an lettek elészor harcra vezényelve a Redipuglia és Polazzo kozotti
védelmi szakaszon.

A Doberd6 védelmi vonala, a fennsik jellegébdl adoddan, nyugat felé kiptipo-
sodo patko alak volt. A fennsik kdzepének szamité Marcottinitdl az olasz tiizérség
atlag 7-8 km-re helyezkedett el, igy a 7-11 km 16tavolsagu 120, 149 és 210 mm-es
olasz 16vegek a Vallone-volgytdl nyugatra kezdddé egész Doberddt belotték.

Az allasok 1915 nyaran nagyon kezdetlegesek voltak, alig nyujtottak védelmet.
Kezdetben a 16vészarkok sziklaba mélyitéséhez sem elegendd robbantdanyag, sem
kofejto szerszamok nem alltak rendelkezésre, igy a csapatok a ko- és sziklatom-
bokbdl emeltek hevenyészett allasokat, valamint a helyi lakossag altal a dolinak
mivelése miatt kitermelt kovekbdl épitett kofalakat hasznaltak fedezékként. Az
igy kialakitott védelmi allasok el6tt, a sziklas talaj miatt, a drotakadalyokat is csak
alig lehetett rogziteni, ezért csak szogesdrottal ovezett fabakokat (igynevezett spa-
nyollovasokat) és szogesdrot halokat, hengereket gorditettek az allasok elé. Ezek,
messzirdl is konnyen kivehetdek 1évén, nagyon jo célpontot szolgaltattak az ellen-
séges tiizérségnek, amely a drotakadalyokat a kofalakkal és a védokkel egyiitt el-
soporte a fold szinérdl. Egy-egy pontosan becsapodo granat hatasa a szétfroccsend
kovektol tobbszorosére novekedett. Az olasz tiizérség kiapadhatatlan 16szerkész-
lettel rendelkezett, mig az osztrak-magyar véd6knek a harom hadszintéren is foly6
kiizdelmek miatt allanddan takarékoskodniuk kellett.

A hevenyészett allasok mogott meghtizodo gyalogsag legnagyobb veszteségét
az allando tiizérségi tiz okozta, ami azonban nem torte meg, hanem a végletekig
fokozta a talélo védok elszantsagat, akik alig vartak az olasz gyalogsag megvaltas-
nak szamito rohamat. A csatak soran az ,,Avanti Savoya!” kialtassal rohamozo ola-
szokat a védok puska és géppuska tlizzel, olykor véres kozelharcban verték vissza.
A legénység a folyton ismétlodo olasz tomegrohamok alkalmaval sok esetben mar
alig tudott 16ni, mert az allando tlizeléstdl a valluk és mutatoéujjuk bedagadt, illetve

36 Ma: Branik, Szlovénia
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kisebesedett. A kdzelharcban a térszurony mellett a legkiilonfélébb harceszkozok,
mint példaul a bokszer, balta vagy a buzogany hasznalata is elterjedt.

1915. augusztus 10-én a habora szornytiségeit mar jol ismerd Jozsef fOherceg
megrendiilt bejegyzést tesz naplojaba a Monte San Michelén a magyar honvédek-
nél tett [atogatasat kovetden. A bejegyzés érzékletesen szemlélteti az 1915-6s nyari
doberddi viszonyokat: ,,El6ttem a holtak szazaival boritott lejt6, melyrdl fullasz-
toan fortelmes hullaszag fiilledt blize 6zonlik rank. Elviselhetetlen egy borzalom
ez... Annyira fojtogat engem, hogy hosszu ideig tart, mig 6nuralmamat vissza-
nyervén besz€lni tudok. Itt az allasok még igen kezdetlegesek és alig nyujtanak
védelmet. Az ellenség szakadatlanul 16 a Monte Fortinrél és a 197-r6l, mind a
két iranybol tiizeld 16vegei hosszantozzak arcvonalunkat és igy az emberfolotti
munkéval a sziklaba vésett még csekély arkokat folyton ujra betemetik. Szegény
halott honvédek és olaszok hevernek mindentitt a granatok altal cafatokra tépve, a
nap perzseld hevében gyorsan rothadva. Az emberek meg sem mozdulhatnak, mert
amint csak egy kicsit folemelkedik valamelyik, maris jonnek az ellenséges 16ve-
dékek. Bekotott orral é€s szajjal fekiisznek és kaparjak, vésik a sziklat, s épitenek,
hogy a kovetkezo pillanatban egész munkajukkal egyiitt a lezuhan6 nehéz 16vedé-
kekt6l megsemmisittessenek. [...] 5 percnyi tartozkodas utan mélyen megindulva
és megrazva kaszok visszafelé. Borzaszto e sok rothado hus, s a fekete aludt vér,
ami mindeniitt hever és tapad; oly szornyiiséges, hogy a rémiilettdl jéggé dermed
a lelkem. Mindig itt fekiidni, csak egyszer ¢jjel kihiilt romlott eledelt kapni, ez ir-
toztato hullaszag kozepette, mely nyelvre, s a torokra tapad, azt az étellel lenyelni;
naponta csak egyszer meleggé lett korty vizet kapni, s azt is csak éjjel. S a perzseld
nap 61doklo, izz6 hevében, melyet a sziklak megtizszerezve sugaroznak a rothadd
bajtarsak kozott mozdulatlanul fekiidni a nehéz kabitd hullaszaggal tiidejiikben;
ett6l meg kell, hogy oriiljenek. [...] Egész belsém lazong és felordit, mert az, amit
ma lattam, annyira megrazo, hogy oriiljon, aki bele nem bolondul. Szegény hose-
im bamullak és csodallak benneteket, s nem tudom, hogyan mondjak kdszonetet!
Csak tudna a vilag, hogy mi a habora és mi a rettenetes Doberdo6.”’

A féherceg szerette volna a védelmi vonalakat a fennsikrdl levinni a jobban ki-
¢épithetd és kevesebb aldozatot koveteld siksagra, de ehhez nem rendelkezett kelld
erdvel és tervét felettesei sem tamogattak, igy az allasok minél gyorsabb meger6si-
tésére, a védok helyzetének a lehetdségek szerinti javitasara torekedett. A miiszaki
munkalatokra a szakcsapatokon kiviil a pihendn 1€v6 alakulatokat is igénybe vette.

37 JOzSEF FOHERCEG 1928. II. 313-314.
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A sziklakba mély arkokat vagtak, robbantottak, ezek elé homokzsak €s fémpajzs
mellvédeket emeltek, a tartalékok részére minden sziklamélyedést bombabiztos
kavernava alakitottak. A fennsikon 1év6 barlangokat is a véddcsapatok elhelyezé-
s¢hez alakitottak at, igy pl. az 1915 augusztusaban felfedezett Crnici-barlangot is
egy teljes zaszloalj befogadasara alkalmas, tobb szintes 6vohellyé rendezték be.
A fennsikon 1év6 csapatok vizellatdsdnak megoldasara vizvezetéket épitettek, az
anyagszallitasok végzésére a Vallone-volgybdl drotkotélpalyat, a Karszt-fennsi-
kon tabori vasutat létesitettek. Az ezredek altalaban 8-10 napos valtasban voltak
allasokban, a pihend alakulatok részére barakkokat allitottak fel, majd Lokvicanal
Segetin és Korite mellett két nagy laktabort 1étesitettek.

A nagy véraldozattal jaro két nyari csatat kdvetden az 9szi dsszecsapasok soran
mar a helyi viszonyoknak jobban megfeleld taktikat valasztottak a védekez6 magyar
alakulatok. A pergétiiz idején a fedezékeket kiiiritették, csak megfigyeloket hagytak
benne, és hatrabb, illetve az épiil6 kavernakban igyekeztek elhelyezkedni, s csak a
tliz enyhiilése, illetve a hatso allasokra helyezddd, zarotliizre valtaskor szalltak meg
ismét, nem egy alkalommal a tdmado olaszokkal egyszerre. Ilyenkor a legvéresebb
kézitusakra keriilt sor. A 4. isonzo6i csata idején, 1915. november 18-an egy ilyen
esetet Orokitett meg Jozsef féherceg is a naplojaban a kostanjevicai fohadiszallasa-
nak megfigyeldallasabol tavesovel kovetve az eseményeket: ,,Pergdtiiz van foképp
a 197-en és attdl délre, 12 o6ra 30 perckor a legborzasztobb granat- és aknaverés
utan egy erés ellenséges gyalogsagi tamadast 1atok a 197-en, s attol délkeletre, mely
azonban 0sszes 16fegyvereink pusztito tiizében és elkeseredett kézigranatharcban al-
lasaink el6tt vérbe fojtva dsszeomlik. 1 6ra 5 perckor ugyanott Gijra rohamoznak az
olasz tomegek ¢és dithong6 kézitusaban alldsainkba rovid iddre tjra betdrnek, egy
erélyes és lendiiletes ellentimadassal, melyet Lux hadnagy egy 46-os félszazaddal
csinalt kiszorittatott. 1 6ra 30 perckor mar megint rohamozik az ellenség és megint
betor, a legborzasztobb kiizdelem fejlodik ki kézigranattal, szuronnyal, gyilokkal; a
hullak és vergddo haldoklok tornyosuld hekatombai boritjak a vad kiizdelem szin-
terét. Szornyliség volt latni - hiszen kiizdeni kell -, de ez itt mar nem volt kiizdelem,
hanem 6riilt gyilkolas, vad mészarlas, bestialis 61doklés.”

Az 1915-0s év négy nagy isonzodi csatdja soran a Doberdora tjabb alakulatok
érkeztek a hadtest megerdsitésére, majd egy résziik tavozott is, a nyolc magyar
ezred azonban folyamatosan maradt. A sorkételes kortiakbol allo ezredek mel-
lett két magyar népfelkeld ezredrdl is emlitést kell itt tenniink. Ezekben 35 évnél

3 JOzSEF FOHERCEG 1928. II. 665.
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id6ésebb népfelkeld koru katonak harcoltak. A feladatuk, mint tilkorosokbol feltol-
tott, harmadik vonalat alkoté haderd nem a harcokban valo kdzvetlen részvétel lett
volna, hanem csak a kozds hadsereg és a Honvédség tamogatasa. A haboru alatt
azonban kezdettdl fogva harci feladatokban is részt vettek a magyar népfelkeld
gyalogezredek. Igy keriilt 1915 juliusiban a Doberdora a székesfehérvari 17. és a
budapesti 29. népfelkeld ezred is és egészen 1916 nyaraig kivette részét az itteni
Osszecsapasokbol. A 16. honvéd hegyidandar kotelékébe tartozo ezredek, illetve
egyes zaszloaljaik a hadihelyzettdl fliggden gyakran keriiltek a 20-as honvéd, vagy
épp a 17-es kozos hadosztaly alarendeltségébe.

Az id6ésebb kort népfelkeldk olykor zigolodtak is az ellen, hogy nekik is ilyen
kortilmények kozott kell helyt allniuk. Konya Gabor, a hegyi dandar reformatus
lelkipasztora egy alkalommal a prédikéciojaban is megorokitette az esetet: ,,a nép-
folkeldk kozott némelyek gy okoskodnak, s hallottam is a méla zagolddast, hogy
pl. itt az Isonzé mentén nem a népfelkeloknek, hanem fiatalabb katonaknak kelle-
ne allani.” A tabori lelkész a valaszt is megadta a zugolédoknak: ,,Akiket védiink,
azok mindnyéjuknak atyankfiai. A haza mindnyajunk hazaja. S a szeretet hogyan
rona kevesebb ¢s konnyebb kotelességet azokra, akik érettebb megfontoltsaggal
lathatjak a fenyeget6 szornyl veszélyt és akik a haza nagy egészén beliil szitkebb
csaladjukat és szerzett javaikat is védik egyszersmind.”’

A fennsik kulcspontjat jelentd két 275 méteres kuppal rendelkezé Monte San
Michelét a 20. honvéd hadosztaly, mig az ett6l délre talalhatdo San Martino falu
kornyékét a 17. hadosztaly ezredei védték. A hadtest a meg-megujuld olasz tdma-
dasok kozepette nagyon sulyos veszteségeket szenvedett. Jozsef féherceg egyik
jelentése szerint 1915. december 15-ig a vesztesége halottakban és sebesiiltekben
mar 110 000 f6t tett ki, ennek tobb mint a fele a két magyar hadosztalyra esett.*

1915 végére a tomegrohamokat az allashaboru valtotta fel és szabalyos var-
habort vette a kezdetét. Kulcsszerephez jutottak az allasok mogé a l16vedékeiket
beejteni képes, meredek roppalyaja aknavetok. Az olaszok szarnyas 16vedékeit
a talalékony bakanyelv csak ,,macskanak™ nevezte el, mivel az zuhanas kdzben
hasonl6 képet mutatott és hangot adott, mint a négylabu ragadozo. Az allasok ko-
zelsége miatt allandosult a kézigranatharc, majd ugyanezen okok miatt késébb a
foldalatti aknaharc. Azonban ezek az események mar az 1916-os év kronikajaba
tartoznak.

3 Konva 1916. 22-23.

40 PINTER — ROZSsAFI — STENCINGER 2009. 34.
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HARCOK A DOBERDO-FENNSIK
VEDELMEBEN AZ ELSO ISONZOI
CSATABAN
A TEREPBEJARASOK
TAPASZTALATAI

DEFENCE OF THE DOBERDO PLATEAU IN THE
FIST BATTLE OF ISONZO. THE EXPERIENCES OF
ARCHAEOLOGICAL FIELDWALKING

Abstract

The Austro-Hungarian Monarchy and Italy did not take any defensive precautions
along the lower course of the river Isonzo (in Slovenian: Soca) until April of 1915,
as the two countries had been allies. As a result of diplomatic alienation and to
prevent Italian attack, technical barriers were constructed from the 30 April 1915,
and then troops were sent to the region so as to reinforce border protection. After
the declaration of war, the numerical superiority of the Italian army was obvious
and as a consequence of the initial fights, Italians were able to cross to the East bank
of the Isonzo at the Doberdo Plateau. Afterwards, both armies suffered significant
losses during the first battle of the Isonzo between 23 June and 7 July 1915. Based
on results of archival research and archaeological fieldwalking, this study presents
the arrival of the troops, the creation of defence lines, the antecedents, the events
and the impacts of the battle.
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Keyworbps: Isonzo, Austro-Hungarian Monarchy, Italy, Doberdo Plateau, 23 June-
7 July 1915, first battle of the Isonzo, fieldwalking.

1915. majus 23-4n a mar két fronton harcoldé Osztrak-Magyar Monarchia egy
ujabb ellenséggel kertiilt szembe. Az egykori szovetséges Olaszorszag hadat tizent
a mar habortiban 4ll6 és nagy veszteségeket szenvedett birodalomnak. A fegyveres
konfliktust megeldz6 és a kitorését kovetd diplomaciai kotélhiuzas miatt ez nem
érte varatlanul a hadvezetést, de a kdzos hatar és az azt védo alakulatok igy is
jelentGs erdsitésre szorultak. Rovid id6 alatt kellett megszervezni illetve kiépiteni
a védelmet a tiamadokkal szemben, felkésziilni a habortra egy tobb mint hatszaz
kilométer hosszu hatarszakaszon.

Nem tortént ez masképp az Isonz6 (szlovéniil Soca) alsé folyasa mentén, a
Doberdo-fennsik eldterében sem. A Karszt-hegység nyugati szélén, északrol a
Wippach (szlovéniil Vipava, olaszul Vipacco) folyo, nyugatrol az Isonzo, keletrdl
a Vallone-volgy, délrél az Adriai-tenger altal hatarolt teriiletnek nagy jelentosége
lett az elkdvetkezendé honapokban. DéElrdl bastyaként védte a gorzi hidfot illetve
és az egész Wippach-volgyet, az olasz timadasok egyik f6 iranyat.* 1915 nyaran
lezajlott els6 isonzdi csataban kiillondsen nagy feladat harult az itt szolgalo fegyve-
res erdkre. Ki kellett épiteniiik a védelmet, illetve feltartoztatni a jelentds talerdben
tamado olasz csapatokat. A kovetkezokben ezeket az eseményeket az itt harcolod
magyar alakulatok szemszdgébdl szeretném ismertetni, a levéltari forrasok és a
szakirodalom feldolgozasat 6tvozve a terepkutatasok eredményeivel.

ELOZMENYEK

Nem sokkal az olasz kiralyi hadsereg, 1915. majus 22-én elrendelt altalanos moz-
gositasa utan, amikor Ausztria-Magyarorszag hatdran atkelve megkezdddtek a
harcok az itt védekezd erdkkel szemben, gyorsan vilagossa valt, hogy az esemé-
nyek nem az elére tervezettek szerint alakulnak és a Guerra di movimento, azaz
a mozgohabora kudarcot vall, és a vart gyors, Bécsig tartd diadalmenet helyett
hosszan elhuz6do harcokra kell szamitani.?

1 PINTER — ROZSAFI — STENCINGER 2009.
2 VoLpri 2014.
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Pedig az ellenfelek annak ellenére, hogy egy szdvetségi rendszer? tagjai voltak,
mind a ketten késziiltek egy esetleges fegyveres konfliktusra. Azonban a két fél
egy mas jellegli habortra tervezett.

Az olasz vezérkar élén Pollio* tabornok kidolgozott egy hadaszati tervet,
mely a védekezésre fokuszalt. Ez a terv a Monarchia csapatainak Dél-Tirolbol
¢és az Isonzo iranyabdl érkezo tdmadasaval szamolt, ezért a Piave jobb partjara
helyezte a védelem {6 erejét. Itt a 2. és 3. hadsereg tiz hadosztalyanak kellett
volna szétbontakoznia. Ezt a Tagliamento és a hatar kozott harom gyalog ¢€s
harom lovashadosztaly biztositotta volna. A féerdk balszarnyanak a fedezésére
a 4. hadsereg sorakozott fel Cismon-Belluno-Cadore korzetében, elsGsorban
védelmi feladattal, de felkésziilve arra, hogy a Piave és a Tagliamento k6zé betord
osztrak-magyar csapatok jobb szarnyat tamadjak. A Garda-t6 és Cismon kozott
az 1. hadsereg helyezkedett el hat hadosztallyal, hegyi csapatokkal kiegésziilve,
azzal a feladattal, hogy Tirol nyugati hatarszakasza ellen védekezik. A hadaszati
tartalékot, harom hadosztalyt, Padua korzetében a 2. és 3. hadsereg mogott €s
harom hadosztalyt pedig Garda-totol délre az 1. hadsereg mogott dsszpontositottak
volna. Ugy gondoltik, hogy ez a csoportositas, a korabban kiépitett erédokkel
Osszehangoltan, szilardan meg tudja védeni Olaszorszagot egy esetleges Monarchia
felol jov6 tamadassal szemben.®

A héboru kitdrése utan azonban a helyzet megvaltozott, ¢s a Monarchia katonai
kudarcai hatasara az olasz katonai vezetés el6tt felmeriilt egy esetleges tamado
hadmitvelet lehetésége. Cadorna® 1 hadaszati terve mar ezzel az elgondolassal
késziilt, de alig fél esztendd allt rendelkezésre a tényleges kidolgozashoz. ,, A
szeptember elsejei direktiva valtozatai”” megjelolést kapta, 1915. aprilis elejére lett
kész és figyelembe vette Pollio tdbornok terveit is. A felvonuldson nem véltozta-
tott, a fOerdk 2. és 3. hadsereg szétbontakozasat azonban kozvetleniil a hatar eldtti
térségbe tervezte. A 2. hadsereg a ,,Carnia-csoportdl” délre azt a feladatot kapta,
hogy foglalja el a Kolovrat hatarhegységet és az Isonzo-volgyet. A 3. hadsereg
6 feladata a gorzi medence, Wippach-volgye, Komen-i fennsik elfoglalasa utan,
tovabb vonulni a laibachi medence illetve Trieszt irdnyaba. Az eddig biztositasra

3 Harmas szovetség: 1882. majus 20-an megkotott titkos katonai és politikai egyezmény,
Németorszag, a Monarchia és Olaszorszag kozott.

4 Alberto Pollio tabornok, 1908—1914 kozott olasz vezérkarfonok.

5 SzaBO 1977.; MaGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. IX. kotet.

Luigi Cadorna grof, (Pallanza, 1850. szeptember 4. — Bordighera, 1928. december 23.) olasz
marsall, 1914 juliusatol — 1917. november 7-ig az olasz vezérkarfénok.
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hasznalt csapatokat, mivel nem szamolt egy esetleges tamadassal, a tamadokhoz
vagy hadaszati tartaléknak osztotta be. ’

A 4. hadsereg a Brenta volgye és a Piave forrasvidéke kozott bontakozott szét
¢és a feladata megvaltozott. Az 11j terv értelmében biztositotta északnyugati irany-
bol a féerdket és a Drava —volgy €s a Pustertal-vastt iranyaba tdmadott, mivel ez a
vastt volt Tirol és a hatorszag legfontosabb 0sszekdto vasttvonala.

A 4. hadsereg ¢és foerdk kozott azonban rés lett volna, ide a ,,Carnia-
csoportot”vezényelték azzal a feladattal, hogy a Tagliamento fels6 folyasa térsé-
gébdl Tarvis és Villach iranyaban nyomulnak elére kotelékébe tartozo alakulatai,
mely eldretdrés soran az erddok lekiizdésével megteremtik a lehetdségét egy ké-
sObbi sikeres, a klagenfurti medence ellen iranyuld tdmadasnak illetve északrol
biztositjak a féerdk balszarnyat.

Az 1. hadsereg tovabbra is védekezett a Tirolbol timadé csapatokkal szemben a
Stilfsi-hagotol a Brenta-volgyéig. Jobb szarnyaval pedig biztositotta a 4. hadsereg
esetleges tamadasat. A hadaszati tartalék elhelyezése nem valtozott, de kés6bb a
tamadas megindulasa utan a 3. hadsereg mogott helyezték volna el.

A terv nem minden esetben kovette a realitast, legnagyobb hibaja talan az volt,
hogy tulzottan szamolt a szerb hadsereg segitségével,® holott ennek kicsi esélye
volt, hiszen a balkani allam haderejének épp elég nehézséget okozott a Monarchia
csapatainak kiszoritasa sajat orszagabol, igy nagyaranyu tdmado hadmivelet vég-
rehajtasara aligha volt alkalmas.’

A masik oldalon 1913. évi mozgositasi terv értelmében haboru esetén 40 had-
osztallyal tamadta volna a Monarchia hadvezetése a ,,szovetségesét”. 24 hadosz-
taly az Isonzé mentén kiindulva nyomult volna eldre, mig Tirolbol 11 hadosztaly
tamadt volna a bekerités soran. Karintidban 5 hadosztaly biztositotta volna az 6sz-
szekottetést. Bécsben szamoltak azzal is, hogy Szerbia és Oroszorszag ellen is
kirobbanhat a haboru, ebben az esetben az olaszok elleni timadasra szant csapatok
szamat csokkentették volna.'?

7 MAGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. IX. kotet.

Ebben joggal bizhattak, hiszen 1915. majus 21-én egyezményt irtak ala a szerb katonai tdmoga-
tasrol.

% SzaBO 1977.; MaGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. IX. kotet.

1 Uo.
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De a haborii menete ezeket az elképzeléseket is meghiusitotta. Conrad von
Hotzendorf * mar 1914 nyaran felhivta a figyelmet figyelmet a veszélyre és
szorgalmazta az olaszokkal szembeni intézkedéseket, majd augusztus 2-4tdl, az
olasz semlegesség bejelentésétol ezeket konkretizaltak is.

1914. augusztus 8-an értesitették a szovetséget arrdl, hogy a felvonuld féerdk-
kel szemben, az olaszok ellen védelmi intézkedéseket tesznek, melyhez az erdt a
hatorszagban levo gyengébb alakulatokbol biztositottak és a délnyugati hatar er6-
ditését Franz Rohr'? lovassagi tabornokra biztak. A védelem rendelkezésére mind-
0ssze a trieszti 5. Landwehr ezred, 6t hatarbiztosito szazad és két tiroli 16vészezred
allott. Ha a harci helyzet ugy alakul, ezeket az eréket teriileti csenddr, pénziigyor,
¢és vasutbiztositd alakulatok tamogattak volna, még nem mozgoésitott népfolkeld
alakulatokkal egyetemben. A tengerparton szamitottak a haditengerészet erdire is.
A védelmi tervet az uralkod6 1914. augusztus 15-én jovahagyta.'s

Az események tehat Gigy alakultak, hogy a kordbban tdmadni akaré6 Monarchi-
anak védekezni, még a védekezésre késziilo Olaszorszagnak tdmadni kellett 1915
nyaran.

ELOKESZULETEK

A két orszag tiroli €s karintiai hatarszakaszat mar a haboru eldtt megerdsitették
er6dok kiépitésével, az Isonzo alsoé folyasa korzetében azonban nem tortént sem-
miféle elokésziilet, mely egy esetleges fegyveres konfliktus esetén védelmet bizto-
sitott volna. Pedig ahogy az olasz hadaszati tervbdl kideriilt, timadasuk f6 irdnya
ebbe a térségbe esett, €s itt [attak a legnagyobb esélyt arra, hogy a védelmi vonalak
attorése utan eljussanak a Monarchia belso teriileteire. A helyzet tehat 1915 tava-
szén kritikus volt.

Az elsbédleges feladat az volt, hogy miként tudjak a katonak védelmét megol-
dani illetve miszaki erdditéseket kiépiteni. Ennek megfelelden 1915. aprilis 30-an

11 Conrad von Hétzendorf, Franz grof (Penzing bei Wien, 1852. november 11. — Bad Mergentheim,

1925. augusztus 25.): osztrak-magyar tdbornagy, az OMM haderejének vezérkarféndke. 1914 nyaran
gyalogsagi tabornok, 1915. junius 23-t61 vezérezredes. 1917. februar 28-an lemond tisztérdl.

12 Franz von Rohr (Arad, 1854. oktober 30. — Rodaun bei Wien, 1927. december 9.): osztrak—ma-
gyar tabornagy. Ekkor lovassagi tabornok.

13 SzaBO 1977.
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megkezdddtek az eréditési munkalatok melyet 6t munkasosztag végzett.**Majus
7-én a beérkezett erdsitésnek koszonhetden a szamuk tizenharomra emelkedett.
A munkat rendkiviil nehéz koriilmények kozott végezték, és ennek megfelelden
nagyon lassan haladtak. ,, Leirhatatlan nehézségekre bukkantnak a dolgozo csapa-
tok. Mindeniitt sziklatalaj, amelyben csakannyal, feszitévassal csak itt-ott érheto
el valami eredmény. A legtobb helyen csak robbantassal haladtak elore, még a
drotakadalyok leszurasa is csak ugy volt lehetséges, hogy kofuroval elébb lyu-
kat vajtak a sziklas talajba.”*® — elevenitette fel a munkalatokat Lukachich Géza
vezérérnagy'® visszaemlékezésében. Ezen kiviil gondot jelentett az is, hogy nem
rendelkeztek elegendd szerszammal és robbandanyaggal. Az elsddleges a miiszaki
akadalyok telepitése volt, ahhoz nem volt elegend6 id6, ember, felszerelés, hogy a
katonak védelmérol is gondoskodjanak, fedezékeket épitsenek, 16vészarkokat as-
sanak, illetve véssenek a sziklaba. Ezért kofalakat emeltek, melyek il6 helyzetben
a katonak szamara védelmet nyujtottak a gyalogsagi fegyverek ellen, de a késdbbi
tiizérségi tamadasokkal szemben nem jelentettek biztonsagot. SOt, a becsapodas
utan szétrepiil6 sziklaszilankok stlyos, sokszor haldlos sebesiiléseket okoztak.

A hadiizent utan 1915. majus 23-tdl junius 4-ig nem tortént komolyabb olasz
tamadas, és ez lehetdvé tette, hogy befejezzék a munkat. fgy amikorra az olaszok
atkeltek az Isonzon, mar harom, helyenként 6tsoros drotakadaly, atlag 6t méter
széles buktatosavval és — amennyire a természeti viszonyok megengedték — aknak
jelentették a védelmet.!”

A védelem kiépitéséhez tartozott, hogy a kozelben levo telepiilések egy részét,
Redipugliat, Vermeglianot ¢s Selzet, a lakossag kitelepitése utan leromboltak, mint
ahogy az Isonzon ativeld hidakat is. Az elébbire azért volt sziikség, hogy a kiépitett
allasokbdl a kilatast ne akadalyozzak, és ne nyujtsanak védelmet a timado olasz
alakulatoknak, az utobbira pedig azért, hogy a folyon valo atkelést megnehezitsék
szdmukra.

14

Egy munkasosztag 180 f6bdl allt.
15 LukAcHIcH 1918. 17.
somorjai, baré Lukachich Géza (Kassa, 1865. marcius 30. — Budapest, 1943. december 25.) oszt-

rak—magyar altdbornagy. 1915 nyaran vezérérnagy, a harcok utan 1915. julius 22-t61 a magyar
kiralyi 20. honvéd gyaloghadosztaly parancsnoka.

17" StencINGER 2010.

126



Harcok a Doberdo-fennsik védelmében az elsd isonzoi csataban

A védelem kiépitésben fontos szerepet jatszott, hogy az Isonzdval parhuzamo-
san foly6 Dottori csatorna'® vizét, kihasznalva az Isonz6 magas vizallasat, felduz-
zasztottdk, majd a csatorna falat majus 24-én atrobbantottak. fgy Redipuglia és
Selz kozott, egy jelentOs teriileten idéztek el mesterséges arvizet, mely idészakos
védelmet nyujtott az olasz gyalogsagi tamadasokkal szemben."

Az elokésziiletek soran nagy problémat jelentett, hogy az idonkét elviselhetet-
len mediterran nyarban miként oldjak meg a harcolo katonak vizellatasat.®® Amig
az Isonzo kdzelében voltak az allasok, ott talalhatoak voltak furt kutak, de a folyo-
tol tavolabb mar nehézséget jelentett a viz biztositasa. Lehetdségként felmertilt,
hogy a Wippach volgyében talalhato kutakrol kocsikon szallitjak a nélkiilozhetet-
len folyadékot, de a nagy tavolsag és a folyamatos tiizérségi tamadasok miatt ez
bizonytalan volt. A megoldast a kozelben levé Doberdo-to jelentette, melynek a
vize a természetes szennyezddések miatt ihatatlan volt, viszont a vizfelszin alatt
feltord forrasok kifogastalan tisztasagtiak voltak. "Rekviralt motorral, szivattyuval
és csovekkel a doberdoi to partjan hevenyészett vizfelvételezo allomast allitottunk
fel, ahonnan az ivovizet Gorzben és Monfalconéban szerzett fecskendokocsikkal és
tiizérségi fogatolassal szallitottuk a csapatokhoz.

A miszaki el6késziiletek azonban nem jelentettek volna segitséget, ha nem ér-
kezik tamogatas a mar itt szolgalo hatarvédelmi és rendvédelmi alakulatokhoz.
A munkalatokkal parhuzamosan megkezd6dott a csapatok szallitasa az Isonzo
mellé. Els6ként a 2. hegyidandar csapatai érkeztek meg majus 15 és 20 kozott: a
csaszari és kiralyi 70. kdzos gyalogezred 11., a csaszari és kiralyi 76. kozos gya-
logezred I11., mig a csaszari és kiralyi 101. kozos gyalogezred II. zaszldalja és
a csaszari ¢és kiralyi 8. gyalogezred egy zaszloalja, a bosnyak 4. gyalogezred 1.
zaszloalja?? és a 155. Landsturm ezred kiegészitve egy negyed lovasszazaddal.
A 2. hegyidandar a 6. hegyidandar csapataival,”® a csaszari és kirdlyi 6. k6zos
gyalogezred 1., a csaszari és kiralyi 38. kdzos gyalogezred III., és a csaszari és

A Dottori-csatorna Sagrado telepiilésnél agazik el az Isonzobol és a folyoval és a vasuti toltés
mentén Monfalconén keresztiilfolyva 6mlik a tengerbe.

19 LukAcHIcH 1918.

2 STENCINGER 2011.

2 LukAcHICcH 1918. 21.

2 LukacHicH 1918. 1., mig Klavora (2010) V. zaszloaljat emlit.

23

A 6. hegyidandar parancsnoka Hellenbroth ezredes, a 2. hegyidandar parancsnoka Lukachich
vezérdrnagy.
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kiralyi 50. kozos gyalogezred IV., a csaszari €s kiralyi 42. és 81 gyalogezred egy-
egy zaszloaljaval az 57. k6z0s gyaloghadosztaly® kotelékébe tartozott.?

A hadiizenet hire mar az atadas napjan, 1915. majus 23-an megérkezett a csa-
patokhoz, és masnap megkezdddott az olasz felderitd, kerékparos €s gyalogos ala-
kulatok tamado mozgasa. Az Osztrak-Magyar Monarchia allamhatéra az [sonzo6tol
mintegy tiz kilométer tavolsagra fekiidt. A védekezd csapatok feladata az volt,
hogy minél hosszabb ideig megakadalyozzak az olaszok folyon valo atkelését.
A hadvezetdség ugyanis gyorsan belatta, hogy a hatarokat képtelen lesz megvéde-
ni a talerében tdmadod olasz csapatokkal szemben, igy a cél az volt, hogy a termé-
szetes védelmet nytjtod folyd keleti partjan védekeznek, és ennek megfelelden ott
épitették ki a miiszaki akadalyokat is.

Madjus 24-én a hatdrhoz kozelitd elsd alakulatokat sikertilt élénk tiizzel vissza-
verni. A védok szerencséjére a tamadok nem hasznaltak ki [étszambeli folényiiket,
igy egészen junius 5-ig sikeriilt megakadalyozni a folyon valo atkelést.?

Hogy a csapatok harci kedvét fenntartsak magas rangt vendég érkezett: ,,JUni-
us 16-an 6 csaszari és kiralyi fensége, Karoly foherceg, tronérokés latogatasaval
tiszteli meg a csoportot és az Oppachiasellahoz kivonult két tartalék zaszloalj fo-
16tt szemlét tart.””*

LALLASAINKAT FELTETLENUL TARTANI FOGJUK.?

. Alldsainkat feltétleniil tartani fogjuk. Minden tamaddst vissza fogunk utasitani.
Es ennek dacara talan mégis sikeril az ellenségnek itt, vagy ott az allasha betor-
nie: mindenki koteles a betorési helyekkel szomszédos dallasrészben az ellenséget
oldalazo tiizbe fogva kitartani, mindaddig, amig a tartalékok felérkeznek és az el-
lenséget kivetik az dallasokbol. Semmi szin alatt egy lépést hatralni nem szabad.”*
— kapta utasitasba a Lukachich Géza, vezérérnagy a 2. hegyidandar parancsnoka
1915. junius 29-én, amikor is mar hat napja folyamatosan 16tte az olasz tiizérség
alakulatanak allasait, és szamitani lehetett egy kozelgd gyalogsagi tamadasra.

2 A hadosztaly parancsnoka Goiginger altabornagy volt.

% Kravora 2010.

26 LukAcHIcH 1918.

27 LukAcHIcH 1918. 40.

2 LukAcHIcH 1918. 60.

2 LukAcHICH 1918. 60-61.
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A parancs kiadasa el6tt hat nappal, junius 23-an megkezdddott az elsé isonzoi
csata. Olasz oldalrdl a Wippach folyo és a tenger kdzott részen az olasz 3. hadse-
reg tamadott, kotelékében a XI., X., és VIL. hadtesttel. Ez a 21., 19., 14., 13., és
20. gyaloghadosztalyt jelentette valamint az 1. lovashadosztalyt és egy tartalék
lovas hadtestet.’® Az olasz 3. hadsereg parancsnoka Emanuele Filiberto di Savoia
Aosta hercege rendelkezése szerint a VII. hadtest jobbszarnyaval a Monfalconétol
keletre levd magaslatokra timaszkodva a Monte Cosich ¢s a Monte dei sei Busi
magaslatok kozotti véddszakaszt, a X. hadtest a Redipuglia és Sagrado kozotti
védoszakaszt tamadja. A XI. hadtest Sagradotol északra a fennsik lejtéjén kapasz-
kodjon meg, és a X. hadtestet esetleg siker esetén tamogassa.’!

A védelem vezetésére tovabbra is Jené foherceg’’vezérezredes junius 14-én
kiadott vezetési iranyelvei maradtak érvényben, mely értelmében {6 célként az
idonyerést jelolte meg, azzal a kiegészitéssel, hogy minél kisebb teriileti veszte-
ségek legyenek. Az Isonzd mentén védekezd 5. hadsereg parancsnoka, Boroevié
Svetozar*azonban azt hangoztatta, hogy nem akar teriileti veszteséget, ugyanis
ezzel nagymértékben néne a védendd arcvonal. igy a Jend foherceg elgondolésa
szerinti halogatd hatralasok helyett, a hadsereg meglevd védelmi vonalanak szinte
merev védelmére keriilt sor, ami csak nagy véraldozatok aran volt lehetséges.*

Az 5. hadsereg altal védett arcvonalat harom védelmi szakaszra osztottak és
ebbdl a IIl. esett a Doberdo-fennsik térségébe. Ez tovabbi harom véddszakaszra
oszlott: a Sistina és Debeli vrh kozotti teriiletet a 6. hegyidandar egységei védel-
mezték Hellebronth ezredes parancsnoklata alatt, a Monte Cosich és Sagrado ko-
z6tt a 2. hegyidandar harcolt Lukachich vezérérnagy vezetésével, mig Sagradotol
a Wippachig a 93. hadosztaly*® soraiban a 60. és az 58. hegyidandar®® alakulatai-
val védte a ra bizott allasokat.’’

30 KrLavora 2010.; MAGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet
31 MaGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet.
32 Jend <Eugen> f6herceg (Grof-Seelowitz, 1863. majus 21. — Meran, 1954. december30.): oszt-

rak foéherceg, osztrak—magyar tabornok. Ekkor 1915. majus 15-t6] vezérezredes, 1915. majus
27-t61 a Délnyugati Front parancsnoka.

3 Boroevi¢ Svetozar, de Bojna.(Umetic, 1856. december 13. — Klagenfurt, 1920. majus 3.): oszt-
rak—magyar tabornagy. Ekkor gyalogsagi tdbornok, az osztrak-magyar 5. hadsereg parancsnoka.

3 MAGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet.

3 A hadosztaly parancsnoka von Boog vezér6rnagy volt.

% Az 58. hegyidandar a cséaszari és kiralyi 27., 47., 87., és 97. gyalogezred zaszldaljaibol allt.

37 Kravora 2010.
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A csata tlizérségi eldkészitéssel junius 23-an reggeli 4 6ra 30 perckor kezdo-
dott és egészen junius 30-ig tartott. Az olasz tiizérségi folény nagy volt,®és a
18szerellatas is jobb volt, mint a Monarchia csapatainal. Nagy pusztitast végeztek
a nchezen felépitett miiszaki akadalyokban. A Doberdo-fennsik egyes teriiletein
junius 23-an 12.000, mésnap junius 24-én pedig 20.000 becsapodast szamlaltak
meg, de Lukachich tabornok visszaemlékezésben junius 23-26-ig terjedd iddszakra
védelmi szakaszaban 50.000 becsapodasrol ir.** A szamadatok nem biztos, hogy
pontosak, de a tdmadas nagysagrendjét jol alatamasztjak. A folyamatosan 16tt
allasokat mindvégig strhi filist és porfelhd boritotta. A veszteségek hatalmasak
voltak, annak ellenére, hogy junius 30-ig csak helyi jellegli kisebb gyalogsagi
tamadasok voltak. Azért, hogy csokkentsék a veszteségeket, igyekeztek a tiiz alatt
levo els6 vonalban a lehetdségekhez képest minél kevesebb katonat tartani. ,,Az est
bealltakor a tartalékok egy része az elso vonal megerdsitésére elore jon, a tobbi
rész kozel az elsé vonalhoz helyezkedik el. A reggeli sziirkiiletben a tartalék ismét
kivonatik és az elsé vonalban csak kevés eré marad vissza; mig este ujbol az egész
véddesapat eldre stiriisodik. ™

A csapatok azonnal megkezdték a masodik vonalak kiépitését, igy az egyvo-
nalas védelem helyett a mélységben tagozott védorendszer kezdett kialakulni.
A munka elérehaladasat azonban az olasz tiizérség éber zavarodtiize, valamint a
kemény, sziklas talaj nagyon késleltette. Nagy problémat okozott az is, hogy a
csapatok elére hatra mozgasa kdzben is folyamatosan ki voltak téve a tiizérség
tamadasanak.

Abban a szerencsés esetben, ha egy-egy védelmi szakaszon alabbhagyott a tii-
zérségi tamadas, azonnal megkezdddott a rombolasok helyreéllitasa, a miiszaki
akadalyok kijavitasa. Ez a tobbnyire ¢jszaka zajlé munka azonban farasztotta a
csapatokat, és megnehezitette, hogy a nap nap utan megismétlodo hatalmas tii-
zérségi tliz okozta traumat valamelyest kipihenjék. A megfeleld védelem elégte-
lensége illetve egyes helyeken teljes hidnya pedig csak novelte a tiizérségi tliz
1élekrombolo hatasat, melyet a bizonytalansag, hogy napok 6ta varjak a gyalogsagi
tamadast szintén csak fokozott.

Az osztrak-magyar tlizérség a lovegek szamanak és a kiutalt alacsony 19szer-
készlet miatt csak az olasz tiizérségi tamadasok erejének tompitasara gondolhatott.

38 Kravora 2010. Olasz oldalon 250 agyut és 45 nehézagytt emlit, még a Monarchia oldalan 135
agyut és ugyancsak 45 nehézagyut.

3 LUKACHICH 1918.
4 Uo. 48.
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Arra, hogy esetleg megsemmisitsék a szembenallo iitegeket kevés esély volt.
Egyrészt a tavolsag miatt, masrészt az olasz agyuk rendkiviil jol voltak telepitve,
kihasznaltak a fakkal, sz6lokkel és mas iiltetvényekkel stirtin fedett terep lehe-
tdségeit. Ebbol adéddan a védelem tiizérsége foképpen a gyalogsagi tdmadasok
megakadalyozasara szoritkozhatott, azonban a csata alatt is er6sodott, mivel ha-
rom 30,5 cm-es liteg érkezett a Vallone-volgybe, melyeket a 2. és 6. hegyidandar
védokorleteiben rendeltek tiizel6allasba.*

A hosszu ¢és idegdrld tiizérségi elokészités utan a dontdnek szant gyalogsa-
gi timadast az olasz 3. hadsereg junius 30-an inditotta meg. A tamadas céljat, a
hadsereg-parancsnoksag junius 28-an kiadott intézkedésében hatarozta meg: a
Monfalcone—Doberd6 kozség—Monte San Michele magaslat vonalan tul, lehetdleg
a Vallone-volgyet szegélyezo lejtokig kell eléretorni. A VII. hadtest északi szar-
nyaval Doberdd helységet kapta iranyul, a X. és a XI. hadtest tAmadasra kijelolt
egységeivel egylitt San Martino del Carso telepiilést és a Monte San Michelét kel-
lett volna elfoglalnia.*?

,, Az olasz tiizérség 30-dara virrado egész éjjelen dat szakadatlanul I6 és nem csak
elsé vonalunkat, hanem Doberdo kozséget, valamint az 6sszekoto és kozlekedési
utakat is hatdsos tiiz alatt tartja biztos jelét adva annak, hogy a nagy tamadas
mdsnapra varhato.”? Az olasz tlizérségi tiiz 9 ora koriil az egész I11. védokorlet
arcvonalara kiterjedt és egyre fokozodott. Egyes véddszakaszokat, példaul a selzit,
mar a hajnali 6rakban gyalogsagi tamadas ért. Ezek a nap folyaman allandosultak,
¢és egyre hevesebbek lettek. Az olaszok minden tartalékukat mozgoésitottak és igye-
keztek dontésre vinni a dolgot. Délutan fél négykor az olasz VII. és X. hadtestek
gyalogsaga tamadasba indult. Selz és Polazzo kozott négy egymast kdvetd hul-
lamban tortek a Monarchia csapatainak allasa felé. A Selz—Doberd6 kozség kozti
muut két oldalan sikeriilt a betorés. Az olaszok 14. hadosztalya visszaszoritotta a
pétervaradi 70./11. zaszloaljat, mely eldbb lassan hatrahuzddott, de aztan a békés-
csabai 101/11. zaszloaljjal egyiitt és a 42/IV. zaszldalj egyes részeivel lendiiletes
ellentimadassal visszaverték az olaszok gyalogsagat. Ekozben ettdl a helyszintdl
délre a Monte Cosich birtoklasaért is stulyos harcok dultak. Az egyre megujuld
rohamokat a 6. hegyidandar csapatai visszaverték.*

4 MacyARr KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet.

42 MacYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet.
4 LUkAcHICH 1918. 62.

4 MAGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet; MAKKAY 1934.; LukAcHICH 1918.
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Masnap is folytak a timadasok, de talan kisebb hevességgel. A beallt szlinetet
a csapatok felvaltasara hasznaltak fel. Jalius 2-an Redipuglidnal az olaszok be-
tortek az itt védekezo 48. menetezred zaszlodaljai altal védett véddszakaszba, akik
meghatraltak. Az olaszok mar-mar befészkelték magukat az elfoglalt fedezékekbe,
amikor az éjjel tartalékba vonult 70/1I1. és 4/V. zaszloaljak kiverték 6ket.*®

Jellemz6 a védok helyzetére, hogy elegendo tartalékok hianyaban a megviselt
és nagy vesztéseget szenvedett csapatokat sem tudtak pihentetni. Ugy probaltak
segiteni nekik, hogy egy masik dandarhoz iranyitva dket, egy aktualisan nyugod-
tabb frontszakaszon keriiltek allasba.

Julius 3-an az olasz 3. hadsereg is atcsoportositasokat hajtott végre, és Cadorna
a hadaszati tartalékok mozgodsitasat is engedélyezte szamukra. Az atszervezésnek
kdszonhetden a nap nagy része nyugalomban telt és csak délutan négy orakor kez-
dédott meg a tiizérségi tamadas, mely azonban egyre fokozodott. A 2. hegyidandar
altal védett védoszakaszokban a folyamatos tiizérségi tdmadas hatasara a katonak
meghatraltak és egy 700 méteres rés keletkezett a védelemben. Az, hogy ez nem
vezetett az arcvonal dsszeomlasahoz és az olaszok nem tudtak kihasznalni a lehe-
tOséget, a csaszari ¢s kiralyi 38. gyalogezred II. zaszloaljanak koszonhetd. Gollei
Inselt Istvan szazados vezetésével a kecskeméti bakak visszaverték a tamadast és
magakadalyoztak az olaszok elérenyomulasat. A hos tiszt tettéért a Maria Terézia
Rend lovagkeresztjét kapta meg.*Julius 3-an a nagy veszteségek potlasra megér-
kezett székesfehérvari 17. honvéd gyalogezred 11. és I11. zaszloalja és a csaszari €s
kiralyi szegedi 46. gyalogezred 1., IL., és II1., zaszloalja is.

Julius 4-én talan az el6z6 napi atszervezésnek koszonhetden az olaszok ujult
erdvel tamadtak. A XI. hadtest arra kapott parancsot, hogy San Martino del Carso
teleptilésre vezetd uttol északra tdmadja a Monte San Michele magaslatot, mig a
VII. hadtest csapatai Monfalcone-Vermegliano k6zott indultak tdmadasra. A gya-
logsagi rohamot most is hatalmas tiizérségi timadas vezette be. Reggel fél nyolckor
Selz kornyékén megindult az elsé gyalogsagi tdmadas, amelyet a csaszari €s kira-
lyi 101. gyalogezred I1. zaszldaljanak katonai visszavertek. Délutan 2 6rakor Gjabb
nagyszabasu gyalogsagi tamadas bontakozott ki. Az olaszok a Selz-Sdarussina
telepiilések kozott tamadtak leghevesebben, de egyes alakulataik a Monte San
Michele nyugati lejtéin is befészkelték magukat. Redipuglia kozelében egész dél-
utan valtakozo sikerrel folyt a kiizdelem, de a csaszari és kiralyi 38. gyalogezred II.

4% MacYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet; LUKACHICH 1918.
4 MAGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet; DoromBy 1936.
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¢és a csaszari és kiralyi 81. gyalogezred IV. zaszloalja sikerrel visszaverte a tamada-
sokat. Selz és Vermegliano kdzott ismét a békéscsabai zaszloaljnak kdszonhetden
sikertilt megtartani az allasokat, igy az olasz csapatok ezen a napon sem érték el a
kittizott céljukat.*’

Masnap, julius 5-én, ismét heves olasz tiizérségi és gyalogsagi tdamadasok ko-
vetkeztek, melyek Redipuglianal sikerre vezettek. Itt egy szakaszon sikertilt elfog-
lalni a védekez6 csapatok allasait. Komoly veszélye volt annak, hogy az olaszok
kihasznaljak a sikert és tovabb nyomulnak, de a hadvezetség azonnal tartalé¢ko-
kat kiildott a térségbe, igy megakadalyoztak a tovabbi elérenyomulast. Az olaszok
még haromszor probalkoztak a nap folyaman, de tovabbi sikereket nem tudtak
elérni, igy az elért eredmények megovasara rendezkedtek be.*®

Az elkovetkezendd két napban mar nem voltak jelentdsebb timadasok, az ola-
szok talan egy kicsit hitehagyottan probalkoztak még ugyan, de ez mar nem ve-
zetett sikerre. A stlyos tdmadéasok soran a kitlizott céljukat nem érték el, csupan
a fent emlitett kis kiszogelést tudtdk megtartani Redipuglia kdzelében illetve a
Monte San Michele nyugati lejtdjén tudtak befészkelni magukat.

A veszteségek mindkét oldalon nagyok voltak. Balla Tibor munkaiban® olasz ol-
dalon 15 000 f6s, még a Monarchia oldalan 10 000 f6s veszteségekrdl szamol be.
Klvaora ugyanezeket az adatokat emliti, csak igy megbontva, hogy védoknél a tiz-
ezerbdl ezer 6 fogsagba kertiilt.° Az adatok azonban nem a Doberdo6 védelmében hési
halalt halt katonakat tartalmazzak, hanem az egész els0 isonzoi csata veszteségeit.
Lukachich visszaemlékezésében is kdzol adatokat, de az nyilvanvaldan az altala ve-
zetett csapatokra vonatkozik, nem a teljes Doberdo védelmében harcold csapatokra.

A pontos adatok megallapitasahoz tovabbi levéltari kutatasok sziikségesek.
A csatdban részt vevo alakulatok halotti anyakonyveinek, ha megmaradtak, kuta-
tasa soran talan pontosabb szamot kaphatunk, és valaszt arra a kérdésre is, hogy
mely sirkertekbe helyezték végsd nyugalomra a hdsi halottakat. Ebben az iddszak-
ban még nem voltak kialakitott nagy katonatemetdk, a holttesteket ott helyezték
végs6 nyugalomra, ahol elegendd foldréteg volt a temetkezéshez és viszonylago-
san nyugodt helyet talaltak. Igénybe vették a kdrnyezo telepiilések temetdit is, de
hogy pontosan melyeket az tovabbi kutatasokat igényel.

47 MAGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet; MAKkAY 1934.; DoromBy 1936.
4 MAaGYAR KIRALYI HADILEVELTAR 1940. X. kotet; LukacHIcH 1918.
4 BALLA 2003.; BALLA 2010. 229.

50 Kravora 2010. 57.
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TEREPBEJARASOK TAPASZTALATAI

A kutatés soran szamos olyan kérdés meriilt fel, amelyekre csak a helyszinen vég-
zett terepbejarasok adnak valaszt. Alapitvanyunk kutatocsoportja®szamos alka-
lommal végzett hadtorténeti terepelemzést® a Doberdo-fennsikon. Az els6 isonzoi
csata helyszinén ez még teljes egészében nem tortént meg, de az egykori harcok
helyszinének azonositasa mar igen, ¢€s igy is szamos, a kutatds soran felmerdilt
kérdésre valaszt kaptunk.

Az els6 isonzoi csata nyomai joval kevésbé maradtak fenn, mint azoké a kiiz-
delmeké, ahol ma is lathatok a 16vészarkok maradvanyai. Ezek hianyaban az azo-
nositast olyan pontok keresésével kellett kezdeniink, amelyek a korabeli térképe-
ken, vazlatokon és a mai térképeken is megtalalhatoak. A helyzetet nehezitette,
hogy harcok kezdetekor még nem készitettek a katonak olyan preciz térképeket,
mint késobb. Ezért a masodik isonzoéi csata idején készitett vazlatoknak nagy hasz-
nat vettiik a csata helyszinének azonositasakor, hiszen a két csata helyszine gya-
korlatilag egybe esett.

Szerencsére sok jellegzetes pont volt. Talan az egyik legfontosabb ilyen a Do-
berdo del Lago kozségbdl Selzbe vezetd miiatnal van, a 44-es magaslati pont. Itt az
ut derékszogben az addigi nyugat—keleti iranybol dél felé fordul, mely jol lathato a
korabeli térképeken, vazlatokon is és a maiakon is. Lathato az is, hogy innen déli
¢és északi iranyba huzodtak az egykori allasok. Ezt kdvetden még kerestiink egy-
két azonositasi pontot, amely igazolasa megerdsitette a feltételezésiinket, hogy
az egykori harcok helyszinén jarunk. Ilyen volt a korabeli vazlatokon feltiintetett
Vermeglian6bol indul6 taliga ut, amely jellegzetes vonalvezetést sikeriilt napja-
inkba is azonositani. Ezeknek és tovabbi pontoknak a meghatarozasaval joggal
feltételezhetjiik, hogy sikeriilt meghatarozni az egykori csata helyszinét.

Az elsddleges, amivel minden egyes terepbejarason szembesiiliink, azok a ter-
mészeti viszonyok. A visszaemlékezések, jelentések, hazakiildott levelek besza-
molnak arrol, hogy a katonak milyen nehéz koriilmények kozott harcoltak, éltek
itt. Ezt, bar joval nyugodtabb koriilmények kozott, mi is megtapasztaltuk. A teriilet
ma is sziklas, koves csak néhany helyen boritja vékony foldréteg, még ugy is,
hogy id6kozben az 1960-as években egy UNESCO program keretében feltoltotték
a tertilet jo részét folddel. A vékony foldréteg egyébként gondot okozott a harcok

%1 Az NHKA kutatocsoportjanak tagjai: Rozsafi Janos, Pintér Tamas, Stencinger Norbert.
%2 NEcvesi 2010.
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alatt, hiszen nagyon nehéz volt olyan teriilet talalni, amely temetésre alkalmas volt,
¢és az erdditések épitése is sokkal nehezebben haladt.

Erdekes dontés volt a hadvezetdség részér6l, hogy nem a Monarchia
allamhataran épitette ki a véddallasait, hanem egy jo 10 kilométer széles savot
atadva és két hidfét meghagyva az Isonz6 keleti partjan. A terepbejarasok ¢és
végiil az elhuz6do harcok igazoltak ennek a dontésnek a helyességét. Egyrészt
az Isonzo egy természetes akadalyt jelentett, amelyen valo atkelés, fleg a hidak
lerombolasa a helyenként meredek folyomeder miatt nagy nehézséget okozott a
tamado olasz csapatoknak. Masrészt az [sonzo keleti partjan a Doberdo-fennsik,
mint a Karszt-hegység nyugati szegélye kiemelkedik kdrnyezetéb6l. A foldrajzi
magassagok igazabol nem is fejezik ki, hogy mennyire. A legmagasabb pont a
Monte San Michele, 275 méter magas, de a foly6 nyugati partjan elteriild siksagrol
lekiizdhetetlen akadalynak tiinik. Ugyanis, a folyd partjarol meredek emelkedok
vezetnek a dombok gerincére. fgy a foldrajzi viszonyokat latva, teljes mértékig
helyes volt az a dontés, hogy a csapatokat az Isonzd keleti partjan rendelik
védelemre.

Lattuk, hogy az els6 isonzoi csataban heves tdmadasok ért¢k a fennsik déli
részét a Monte Cosich—Monte dei sei Busi. A terepbejarasok valaszt adtak arra a
kérdésre is, hogy ez miért volt. Ezen a terlileten ugyanis helyenként joval lanka-
sabb a dombhat, mint a fennsik északi részén a Monte San Michelénél. igy nyilvan
itt sokkal nagyobbak voltak a tamado csapatok esélyei, mint a meredekebb része-
ken. A terepbejarasok soran az olasz kutatotarsaink, Marco Mantini és Silvo Stock
felhivtak a figyelmiinket a selzi kobanyatdl északra talalhatd, nyugat-keleti iranya
vizmosasokra. Ezeken a természeti képzédményeken at a fennsik peremére lehe-
tett feljutni, még pedig a védekezo csapatok eldl teljes fedettségben, észrevétlentil.
Elmondték, hogy ezt az olasz katondk is kihasznaltak, és innen inditottdk roha-
maikat a Monarchia csapatainak allasai ellen, nem csak az els6 isonzoi csatdban.
Az egykori tamadok Utvonalait végigjarva magyarazatot kaptunk arra, hogy miért
itt erdltették elsdsorban a fennsikra valo feljutast az olasz csapatok.

A nagy veszteségek egyik magyarazata, hogy a heves tiizérségi tamadasok so-
ran a katonaknak semmi nem nyujtott védelmet a becsapodo 16vedékkel szemben.
Komoly gondot okozott az is, hogy az arcvonalba valo eljutds teljesen nyitott,
belathato tertileten tortént. Amikor a helyszinen jartunk, megddbbentd volt ezt
tapasztalni. A levéltari kutatasokbol tudtuk, hogy az olasz tlizérség iitegeit hova
telepitették, és pontosan ralattunk az egykori helyiikre. Az itt vonul6 katonakat
semmi nem védte meg egy tiizérségi tamadastol, ami nagyon gyakori volt a harcok
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alatt. Egyben talan magyarazatot ad arra is, hogy miért volt az, hogy tobben haltak
meg a tlizérségi tamadasok soran, mint a gyalogsagi rohamot kovetd kézitusaban.

A Doberdo-fennsik északi részén lezajlott harcokrol gyakran olvashat6, hogy
az utat hasznaltdk fel a tAmadok segitségiil. Ezen a teriileten a folyopartrol joval
meredekebben emelkedik a felszin, mint a fennsik lankasabb részein. Az évszaza-
dok alatt az itt €16 lakossag nyilvan a legkedvezdbb helyen probalt meg eljutni a
fennsikon talalhato teleptilésekre. Itt alakultak ki az utak. Ezt a katonak is szerették
volna kihasznalni és feljutni a kijelolt célig.

Az eddigi terepbejarasok szamos kérdésre valaszt adtak, de még szamos meg-
valaszolatlan van fiiggében tovabbra is, melyhez tovabbi levéltari és terepkutata-
sokra van sziikség.
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A MONARCHIA VASUTJAI
AZ ELSO VILAGHABORUBAN

THE RAILWAYS OF THE MONARCHY IN WORLD WAR |

Abstract

The outbreak of WWI hundred years ago, in July 1914 had a decisive influence both
on Hungarian and on world history. The Great War was the armed conflict where
military land transportation was organised almost exclusively by rail. Among the
Hungarian railway companies, the MAV (Hungarian State Railways) and the So-
uth Railways, which was still independent at that time, shared the biggest part of
the tasks. After the army, the railwaymen made the greatest sacrifice of people,
material and workforce. I firmly believe that we must acclaim the accomplishment
of the railwaymen who held on during the four and a half years of the war knowing
that conscription and war losses would prune back the most active age groups of
their staff. However, we must raise the question critically: despite a decade of
preparation why did the army leadership not count on the simultaneous attack of
all possible enemies? Historiography and relevant sources indicate that there were
separate, but synchronised operation plans with railway capacity included for the
mobilization against Serbia and for the case of the war declaration of Russia, but
the Monarchy did not have a reaction plan for simultaneous mobilization on all
fronts and for war declarations that followed within days. However, the Monarch
could have or should have counted on the possibility (at least after the annexation
of Bosnia-Herzegovina in 1908 that had resulted in the alienation of Russia and
the Monarchy) of a two-front war and organise the transportation of soldiers and
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the provision of civil population. The analysis of the railway system of the era
confirms that the Dual Monarchy had not prepared for a war with several fronts
with the development of the infrastructure. In order to realise the ‘Blitzkrieg plan’,
an extraordinary speed and efficacy of transportation was needed, as the example
had been set by the Prussian army in the war of 1870. On the contemporary level
of technical development, quick mass transportation could have been carried out
only on a railway system of multiple tracks. As far as the exits of the Carpathian
Basin are concerned, double tracks were built only in north-eastern Hungary, in the
direction of Russia; the other fronts were approachable on secondary lines of single
tracks built for slower trains with light axle. On the Eastern side of the Carpathian
Mountains, there were no railways at all on a 350 kilometres-long distance from
the valley of the river Tisza to the Ghimes-strait; this was the reason why Brusilov
directed his offensive in 1916 towards Bukovina.

Keyworbps: rail, railwaymen, mobilization, Austro-Hungarian Monarchy

Hadifogolyvonat oroszokat szallit a galiciai hadszintérrél Magyarorszagra a Karpatokon at, az
1915 februarjaban helyreallitott Ung-vélgyi viadukton (A kiilon nem jelolt illusztraciok
dr. Kubinszky Mihaly gyiijteményébdl szarmaznak)
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A Monarchia vasutjai az elsé vilaghaboriuban

A szaz évvel ezeldtt, 1914 julius 28-an kezdddo elsd vilaghabori nemcsak a torté-
nelmi Magyarorszag sorsat érintette végzetesen, de az egész vilag tovabbi alaku-
lasara dont6 befolyast gyakorolt. A ,,nagy habort” az a katonai konfrontacié volt,
amelyben még és mar a szarazfoldi katonai szallitasokat szinte kizarélag vasuton
szervezték meg. A magyarorszagi vasuttarsasagok sordban a MAV-ra harult a leg-
nagyobb feladat, valamint az akkor még 6nallo D¢li Vasutra és Kassa—Oderbergi
Vasutra. A hadsereg utan a vasutastarsadalom hozta a haboruban a legnagyobb
emberi, anyagi és munkaerd-aldozatot.

Az utokor csak elismeréssel méltathatja a négy és fél éves haboruban az eredeti
szakmajukat ellatd vasutasokat, tudva, hogy a sorozas €s az emberveszteség kozii-
lik is az életkori Osszetétel szempontjabol legaktivabb hanyadot ritkitotta meg. De
anndl kritikusabban vethetjiik fel a kérdést, hogy a hadvezetdség a — tobbéves, sot
évtizedes — elokészités soran miért nem szamolt a varhaté ellenségek idében egy-
szerre torténd fellépésével. A szakirodalom és a vonatkozé forrasok feldolgozasa-
bol kivilaglik, hogy a Szerbia elleni felvonulés és az Oroszorszag részérdl varhato
hadiizenet mindegyikére volt ugyan a vasuti kapacitassal dsszehangolt felvonulasi
terv elokészitve, de a varhato és napokon beliil bekovetkezett egyiittes mozgositasra,
majd hadiizenetre nem volt megfelelden kidolgozott intézkedés. Pedig legalabb az
1908. évi bosznia-hercegovinai annexid 6ta, amely az Osztrak—Magyar Monarchia
¢és Oroszorszag viszonyat kozel egy évtizeddel a habort el6tt fenyegeton megron-
totta, szamolni lehetett, st kellett volna azzal, hogy a két frontra egyidejiileg kell
csapatokat szallitani, és kozben sziikséges a lakossag ellatasat is biztositani. Ehelyett
a Monarchia vezet6i még julius 28-an is abban biztak, hogy az oroszok nem (vagy
nem most) fognak hadiizenetet kiildeni.

AZ OSZTRAK-MAGYAR MONARCHIA VASUTI
FOLDRAJZA'

A dualista allam 676 ezer km?-nyi teriiletén 48 300 kilométer vasut éptilt 1914. julius
28-aig, ebbdl 2500 kilométer kiilonbozd vaganykozii keskeny nyomtavu vasttvonal,
45 800 kilométer normal nyomtavu, utobbinak 18,5%-a kétvaganyu: 8500 kilométer.

! Kerl KALMAN (1985): Az Osztrak—Magyar Monarchia vastthalozata 1914-ben és felhasznalasa
az els6 vilaghaboraban. Hadtorténeti kozlemények XXXII. évf. 2. sz. 225-293. Itt jegyezziik
meg, hogy a foldrajzi neveket 1914-ben érvényes névalakban, de mai helyesirassal szerepeltetjiik.
A helynevek mai alakja az internet segitségével konnyen meghatarozhato.
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A magyar Szent Korona orszagainak teriiletén a 22 489 kilométeres halozatbol 1603
kilométer a keskeny és 20 886 kilométer a normal nyomtava vasutak hossza. Ebbél
lathato, hogy a kétvaganyu vonalak aranya a magyar allamfélen (6,4%) lényegesen
kedvezdtlenebb volt az osztraknal (27%)! A potencialis ellenségek felé vezetd vas-
utvonalak koziil Ausztriaban csak a tiroli, az els6 trieszti és a galiciai fovonal volt
kétvaganyu, Magyarorszagon pedig kizarélag a miskolc—beszkidi. Ezzel szemben a
cari Oroszorszag a Galicia és Kelet-Poroszorszag felé vezetd vasutvonalait francia
tokeinjekcioval jelentds mértékben fejlesztette. (1. térkép)

A szaraz statisztikai adatok alapjan a Monarchia a vilag egyik legsiir(ibb vas-
uthalozataval rendelkezett, am a vasttvonalak f6ldrajzi elhelyezkedése erds arany-
talansdgot mutatott. Amint Majdan Janos megallapitotta,” a Monarchia f&vonalai
alapvetden a kontinentalis kereskedelem szempontjai alapjan épiiltek, Kubinszky
Mihaly és tarsai ismertették,® hogy a mellékvonalak épitése esetén a lokalis gaz-
dasagi igények mellett a tartomanyi-varmegyei kozigazgatas érdekeit vették figye-
lembe. Tehat annak ellenére, hogy a vastt stratégiai szerepe mar az amerikai pol-
garhabora ota ismert volt,* a fegyverkezési versenyben egyébként is hatranyban
1év0 osztrak—magyar tarsallamok nem vallalhattak a vasutépités magas koltségeit.
Egyetlen vasutvonalat sem a stratégiai szempontok miatt épitettek, legfeljebb a mii-
targyak tengelyterhelésénél, az allomasi és nyilt vonali vaganyok bévitésénél vették
figyelembe azokat.

fgy a vasttépités érdekei a kereskedelmi, szallitasi igényekhez igazodtak, ennek
kovetkeztében a Monarchia gazdasagilag fejlett teriiletein (Bécs, Linz és Graz kor-
nyékén, Csehorszagban, Sziléziaban és Nyugat-Galiciaban, valamint Budapest kor-
nyékén, a Dunanttlon, a Felvidék nyugati részén, Bacskdban és Bansagban) rend-
kiviil stirti vastthaloézat épiilt ki, viszont az Alpokba, a horvat—dalmat tengermelléki
hegyvidékre és Magyarorszag északkeleti, keleti részébe csak kevés vasutvonal ve-
zetett. A kb. 600 kilométer hosszli német—osztrak hataron 52 nagyvasuti hataratme-
net épiilt, a kb. 6tszor akkora tobbi hatarteriileten mindossze 18! Ebbdl két vonal a
semleges Svajcba vezetett, hat az akkor még semleges Olaszorszagba és 6t a hasonlo
helyzetii Romaniaba, Oroszorszag felé négy, Szerbiaba pedig mindossze egy!

2 MAJDAN JANOs (1987): A vasszekér diadala. /Népszerii torténelem/ Budapest, Kossuth Konyvki-
ado. 137-139.

3 KusiNszkY MIHALY — NAGY TAMAs — Turoczy LAszLo (2009): Ez a vonat elment. Adatok a régi
magyar vasuti mellékvonalak térténetéhez. Tatabanya, Stil Nuovo. 21-25.

4 Kiss GABOR FEReNC (2012): Vastt és hadaszat a masodik vilaghaboru el6tt. Indohdaz 8. évf. 6. sz.
16-21.
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A vasuti kozlekedés hatékonysagat a hegy- €s vizrajzi viszonyok is befolyasoljak,
hiszen egy nagy folyé keresztezése keriil6 utiranyt kényszerit ki, mig egy hegységen
torténd atkelés megnoveli a menetidot és csokkenti az ateresztOképességet. A Dunan
éptlt 14 vasuti hidbdl a hét magyarorszagira harult a katonai szallitasok nagyobb
volumene: ezek egymastol 120-150 kilométeres tavolsagra épiiltek, és mindossze a
budapesti déli 6sszeko6td vasuti hid volt koziilik kétvaganyu. A Tisza alfoldi szaka-
szan tobb hid épiilt, am az utols6 hid Szegednél kb. 120 kilométerre fekiidt a dunai
torkolattol. Ausztridban az Alpok gerincén mindossze négy vasut vezetett at, Magyar-
orszagon a Karpatok vonulatan 13 vasut ivelt at, ebbdl kilenc Ausztridba és négy Ro-
maniaba futott. A horvat—dalmat tengerpart vastti megkdzelitése sem volt ennél fej-
lettebb: csak négy nagyvasut érte el az ezeregyszaz kilométeres tengerpartot Polanal,
Fiuméban, Zaraban és Spalatdban. A boszniai vastuthaldzat a horvatorszagi fovonal-
bol Banja Lukaba vezetd vasutvonal kivételével 760 milliméteres keskeny nyomtavi
halozat volt, és ez vezetett Szarajevoba, Mostarba és a dalméaciai Raguzaba. A hegy-
vidéki kisvasutak atbocsatoképessége messze elmaradt a nagyvasutakétol.

Mindkét allam vasuthalozata sugaras szerkezetli volt, amelyben a févonalak
tobbsége a perifériak feldl vezetett Bécsbe, Pragaba, illetve Budapestre. Ez a vas-
uti kiépitettség kedvezd volt az arcvonalakra indul6 felvonulasi vonatok szamara,
de az ugynevezett harant- (atlés) vonalak hianya megnehezitette a tobb frontvonal
kozotti atcsoportositast. Néhany elsddleges harantvonal (példaul: a magyar hatar-
vidéken India—Vinkovci-Brod—Zagrab, Ausztridban Marburg—Franzensfeste) a
tervezett frontvonalak tlizveszélyes kozelében fekiidt, viszont a méasodik, harma-
dik rendil keriil6 utiranyok — akar a két fovaroson keresztiil! — hatalmas tavolsag-
¢s iddtobbletet jelentettek.

A vasuti foldrajz 0sszehasonlitd elemzésébdl kitlinik, hogy a kozos allam a
tobbfrontos haboru lehetdségére az infrastruktura fejlesztésével nem készilt fel,
a vasuthalozat a hadsereg-atcsoportositasi sziikségleteinek nem felelt meg, és ez
a hadvezetéséget a célok megvaldsitasaban erésen korlatozta. A ,,villamhabora”
tervének megvalositasahoz a szallitas rendkiviili gyorsasagara van sziikség, ahogy
erre a porosz hadsereg mar az 1870. évi haboruban példat mutatott. A kor miisza-
ki szinvonalan a gyors és nagy tomegii szallitast csak tobbvaganyu, biztositobe-
rendezéssel felszerelt vasutvonalakkal lehetett megszervezni. A Monarchia déli és
északkeleti hatarai mentén viszont egyvaganyu fo- és alacsony kapacitdsu mellék-
vonalak épiiltek, Eszak-Erdély és Romania kozott pedig semmi sem.
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HADITERV ES FELVONULAS

A Monarchia az elsé vilaghaboru el6tti kiilpolitikai 1égkoérben haditervvel ren-
delkezett minden szdoba johetd ellenségével szemben: természetes ellenségeivel
Oroszorszaggal (,,R”), Szerbiaval és Montenegroval (,,B”), sot kevéssé megbiz-
hatd szovetségeseivel, Olaszorszaggal (,,I”) és Romaniaval szemben is megvolt
a terve esetleges tiamado vagy védekez6 habort esetére. A haditerv orosz és olasz
egylittes hadiallapottal nem szamolt, és a szerb—montenegroi €s orosz haditerv is
ugy késziilt, hogy ebben az esetben a hadsereg zome az erds ellenség ellen vo-
nul (A- és B-Iépcsd), mig a Balkdnon csak harom hadtest vonul fel (B__ -lépcsd).
Amennyiben a szerb habori megel6zi az orosz vagy olasz habortt, a szerbek ellen
aBésaB . Iépcsd szall harcba (7 hadtest), €s a B négy hadteste csak azt kovetéen
csatlakozik az A-hoz a f6hadszintéren, amikor annak kiszallitasa mar befejezo-
dik. Viszont a balkani minimalis hadsereg (harom hadtest) nem elegendd tamado
hadmivelet lebonyolitisahoz.®> A tervnek még azzal is szamolnia kellett, hogy a
harmas szovetség kozos tdmadésa esetén a tiroli és transzalpin vastitvonalakon
jelentds olasz haderdt kell a német szovetséges teriiletére szallitania. Bar ez az eset
végill nem kovetkezett be, de a szallitds megszervezésének bizonytalansagahoz
augusztus elso hetéig hozzajarult.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a Monarchia még a haboru kezdetén is
elébb balkani, majd ezt kdvetden orosz habortval szamolt, és nem volt megfeleld
haditerve a két ellenséggel szembeni egyidejii hadba vonulashoz. A hadsereg-fépa-
rancsnoksag hat hétben jeldlte meg az orosz mozgositas idokeretét, és ezalatt a had-
sereg hangulatjavitasara is alkalmas szerb haborut lezarhatonak tartottak. Jalius 29-
én az eredeti tervnek megfelelden részleges mozgositassal megkezd6dott a B-1épcsd
szerb frontvonalra torténd szallitasa.

A kozos allam haditerveinek a részletes szallitasokra vonatkozo részét
a hadiigyminisztérium és a vezérkari fondkség ald rendelt vasutligyi iroda
(Eisenbahnbiiro, EB) készitette el6. Az iroda minden év marcius 1-jéig az el6z6
¢évi vasuti menetrend alapjan aktualizalta az érvényben 1évo szallitasi sziikség-
letet. Maga a mozgoésitas alaprendszere azonban a vasutak 1904. évi allapota
alapjan késziilt, nem szamolt az elmult évtized alatt bekdvetkezett forgalmi,
vontatasi, vasut-biztositasi fejlesztésekkel, és a lehetd legnagyobb biztonsagra

5 GALANTAI Jozser (2001): Magyarorszag az elsd vilaghaboriban. Budapest, Korona Kiadd. 99—

101., 128-130.
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torekedett. Olyan vonatkozlekedési szabalyokat irt el6, amelyeket minden vas-
utvonalon, barmilyen vontatasi koriilmény esetén biztositani lehetett, ezért a
katonavonatok utazosebessége rendkiviil alacsony (egyvaganyu vonalon 11,
kétvaganyu vonalon 15 km/ora, Dél-Tirolbol Bukovinaba 5 nap!), a mozgdsitas
id6tartama emiatt meglehetdsen lassu volt. A polgarirdl katonai menetrendre tor-
ténd attérés nehézségei miatt a teljes szallitasi kapacitas elérését csak az 6tddik
napra tervezték.

A vasutiigyi iroda tartotta a kapcsolatot a két allam vasutért felelés minisz-
tériumaival, valamint az ald beosztott 27 vasutvonal-parancsnoksaggal, amely-
b6l 14 Ausztridban, 12 Magyarorszagon miikodott, egy pedig Bosznidban. Az
elkészitett munka mértékét jelzi, hogy csak az orosz és szerb hadiallapot esetén
(,R” és ,,B”) kb. 3000 + 1000 = 4000 + 600 boszniai szaztengelyes katonavonat
lekozlekedtetését kellett megtervezni. A hadidllapot bealltaval az EB feloszlott
tabori szallitasvezetdségre, kozponti vasuti vezetdségre és az ezek anyagi sziik-
ségleteiért felelds vasuti osztalyra. A tabori szallitasvezetdség fonoke (1914-ben
Johann Straub, a vasutiigyi iroda vezetdje) ald rendelték a kozponti szallitasve-
zetOséget (ZTL), amely a hadiforgalom megszervezéséért felelt a hatorszag és a
kirakasi allomasok kozott. A szallitasvezetdség egy vasuti, katonai, mozdony- és
kocsiintézdségre tagolodott, és oda tanacsadd szervként voltak beosztva a két
minisztérium és a vasut-igazgatdosagok képviseldi. A tabori szallitasvezetdség
iranyitasa ala tartozott a kirakasi korzet és a hadmiiveleti teriilet kozotti szallitas
megszervezése ¢s az e teriileten felmeriild kozlekedési feladatok (példaul: tor-
lodasok, kiiirités, menekités, rombolas, helyreallitds) megoldasa. A hadsereg-fo-
parancsnoksag titokkezelési szabalyzat alapjan a beosztott szerveket — igy a vas-
tvallalatokat és MA V-iizletvezetéségeket — csak az utolso pillanatban és csak a
rajuk vonatkozo informaciokrol tajékoztatta. Mindez a forgalom megszervezése
¢és lebonyolitasa soran nagyon komoly fennakadasokat okozott, mig az év végén
a ZTL tigyvitelében a sziikséges valtoztatasokat végre nem hajtottak.°

Julius 31-én a mozgositasi vasutvonalakon a polgari forgalom teljes meg-
sziintetésével hadimenetrendre tértek at, a tobbi vasutvonalon békemenetrend
maradt érvényben. A felvonulasi szallitasokat meg kellett, hogy elézze a kato-
nakotelesek megerdsitett szerelvényl menetrendi vonatokkal valo beszallitasa,
valamint a haderé kétharmadanak a tényleges békeallomashelyérél a mozgo-
sitasi allomasra torténd eljuttatasa. Ezen a napon Oroszorszag mozgositasanak

¢ KERI 1985. 256.
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hirére a Monarchia az altalanos mozgositas mellett dontott. Conrad von
Hotzendorf vezérkari fondk mar ekkor javasolta a teljes B-1épcsd délrdl észak-
ra forditasat, am Straub az ebbdl adodé esetleges forgalmi akadalyok miatt ezt
nem vallalta. Méasnap ismételt felvetésre az a dontés sziiletett, hogy a B-1épcsd
azon részei, melyek mar szallitas alatt vannak, délre vonulnak, amelyek még
nem, azok kiszallitdsa mar északra kezdédik meg. A frontra torténd eljutta-
tas az emlitett tulbiztositottsag miatt mindkét hadszintérre meglehetdsen lasst
volt—az 1. szamu (Bécs—Krakko—Lemberg) szallitovonalon minddssze napi 13
katonavonatot terveztek, pedig békeiddben Bécs és Oswiecim kdzott napi 150
személy- és tehervonat kozlekedett! —, és augusztus 20-a utan a gyors orosz
mozgdsitas és a Monarchia tamadasanak visszaverése kovetkeztében a szalli-
tasi tervek 0sszeomlottak.” Mindennek, valamint a déli fronton a vartnal sokkal
komolyabb szerb ellenallasnak a kdvetkeztében a B-1épcsé északra szallitasa
késett, majd augusztus végén — szeptember elején a nehéz forgalmi viszonyt
karpati vasutvonalakon 0sszetalalkozott az orosz tdmadas eldl inditott mene-
kiildvonatok tomegével.® (Sulyos ellentmondas, hogy a lasst felvonulas elle-
nére nem helyezték at a békeidoben nagy forgalmu fiumei és alpesi vasutvo-
nalakro6l a nehéz hegyi palya jellegli gdzmozdonyokat a karpati vonalakra.) Az
ujabb felvonulasok (2. térkép) mar el sem jutottak a galiciai kirakasi alloma-
sokra, hanem azoknak a Karpatok innensd oldalan kellett kivagonozniuk és
gyalogmenetben a frontra vonulniuk. A B-1épcsé nagyon hianyzott az oroszok
mintegy masfélszeres tulerejének megallitasahoz. A villamhaborus stratégia
Osszeomlott, a Monarchianak az év végére a hatarok védelmére kellett beren-
dezkednie, ¢s a szallitasi igényeket is ehhez igazitania.

AVASUTAK HADI FELADATAI

Szeptember 4-én a kozsziikségleti és élelmezési aruszallitas €s a személyforga-
lom gjraindulhatott, a vasutaknak a katonai és polgari forgalmat ezt kdvetéen
Ossze kellett hangolniuk.” A magyarorszagi halozat és kapacitds — a viszontag-
sagos frontviszonyok kivételével (példaul: kelet-galiciai menekiilthullam 1914

7 KEerI 1985. 262-263.

8

Mowacsy BELA (1925): A Magyar Kirdlyi Allamvasutak a vildghdbori alatt. Budapest, Hornyanszky
Viktor Rt. 12.

Lasd az el6z6 jegyzetet.
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szeptemberében, kelet-erdélyi menekiilok 1916 szeptemberében) — a haboru
utolso idészakaig eredményesen teljesitette ezt a rendkiviili feladatot. A haborus
helyzethez kapcsolddo jelentdsebb szallitasok dsszesitésére az alabbi tablazat-
ban tettiink kisérletet:

Osszesités a jelentésebb katonai szdllitdsokrél Magyarorszagon
1914-1918 kozon *°

Idépont Fedénevek | Aszallitas jellege Utirany Napi vonat-
szam (6sszes)
1914. jal. 28. csapatszallitas Zimony—Szeged-Pécs 30+30=60
1914. aug. 3. — aug. 20. felvonulas Budapest—Zimony 24+16=40
1914. aug. 4. dtosoportositds Szabadka-Nagyvarad-Czernowitz/ 20
Tarnopol
. Miskolc/Debrecen-Mezélabore/
1914. aug. 4. — szept. 4. felvonulas Sianki/Lawoczne/K drésmezd 40-50
1914. aug. 4. — szept. 4. felvonulas Miskolc—Mezélaborc—Przemysl 25
1914. szept. 5. — 1915. Ltinpétlas/elelmezés Miskole—Debrecen—Mezolabore/ 20-05
jan. 15. P Sianki/Lawoczne/K6érdsmezo
j1a9nl41. Sszep 5.~ 1915, csapatszallitas Orlo—Satoraljath.—-Maramarossz. 12-15
1914. szept. 4-t6l ¢élelmezés hatorszag n. a.
1914, szept. 12. nrle'nekultek szal- Kerlet:Gahfna—Ung.-Hradlsch/Szat- 23
litasa marnémeti
;314' szept. 12. = szept. atcsoportositas hatorszag—északi front n.a
1914. oktober Ezrsl:kuhek szdl- Maramarossz.—Homonna/Kassa n.a
1914. oktober OSZtrak, §llamvasut Galicia—Teschen n.a
menekitése
1914. dec. 16. osztrak arlle?nllvasut Teschen—Galicia n a
visszaszallitasa
1914. okt. 20. utanpétlis Ujzsolna/Marchegg/Mezdlabore/ 35-40
Sianki/Lawoczne
1914. okt. 20. utanpétlas Bruck-Kirdlyhida-Lawoczne/ 10-15
Kérosmez6
1914. november atcsoportositas Zl,r,n N ny—D”ebrecen—Lawoczne— 20-25
Koérosmezd
. s Mezdlaborc—Lawoczne—-K06rosmez6— | 40 (késobb
1915. jan. 15. utanpotlas Kérpatok 20-30)
1914. november atcsoportositas Hatvan-Rakos-Marchegg 40-45
1914. november atcsoportositas Galanta—Zsolna—Nyugat-Galicia 40-45
1914. november nyersanyagszallitis | Romania—Németorszag 20-25/10-12
Budapest/Szeged/Szabadka—
1915. jan. 7. atcsoportositas Pancsova—Kevevara/Belgrad—Zimony/ | 10
Hatvan—Mezélaborce

10 A tablazat MoHAcsy idézett milve alapjan késziilt.
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Idépont

Fedénevek

A szallitas jellege

Utirany

Napi vonat-
szam (6sszes)

Versec—Kevevara/Nagybecsk.—
Pancsova/Karansebes—Nagybecsk./

Lugos—Temesvar-Nagybecsk./Petre— 10
Nagybecsk.
1915, mére. 3. — mére. 12. at&{soportosﬁas erlttkanlskolchassafHomonna/ 68 (6552.)
(német) Bartfa
. . atcsoportositas Marchegg/Ujzsolna—Hatvan—Miskolc— | ..
1915. marc. 29. — apr. 7. (német) Homonna/Bértfa (6ssz. 120)
1915. jan. 1-11. atesoportositas Ruttka—Miskolc—Tdketerebes (6ss2. 165)
(magyar)
1915. maj. 21-31. felvonulas Miskolc—Budapest-Zagrab 10-15
1915, jiinius felvon}ﬂ,as, atcso- Mez(_)laborc/Izbugyaradvannyyorf 20-30
portositas Fehring
1915. junius polgiri menekiltek Budapest-Olaszorszag felé 38/n.a
(olasz)
1915. janius atcsoportositas Toketerebes—olasz front felé (ssz. 150)
1915. maj. 26. — jun. 3. Liibeck schwarz | csapatszallitas Ujzsolna—Szabadka—szerb front
1915. maj. 26. — jun. 3. Bremen rot csapatszallitas Marchegg—Nagybecsk.—szerb front (0ssz. 160)
1915. maj. 26. — jun. 3. Hamburg gelb csapatszallitas Szolnok—Arad-Temesvar—szerb front
1915. maj. 29. ures szerelvények Szerbia-Magyarorszag 14
vissza
atesonortositds szerb front-Szabadka-Békéscsaba—
1915. jan. 16. —jun. 23. S0P Debrecen—Lawoczne; illetve szerb 10 (6ssz. 70)
(német)
front — olasz front
. (o Sianki/Lawoczne-Csap—Hatvan— 10-15 (6ssz.
1915. aug. 13. atesoportositas Szombathely—Fehring—olasz front 142)
1915. aug. 15. utanpotlas Gy6r—Fehring 10-15
1915. aug. 15. utanpotlas Székesfehérvar-Celldomolk—Fehring | 10-15
csapat-, anyag-,
1915 nyaratol fogoly-, sebesilt- szombathelyi iiv. vonalai rengete
Y szallitas, anyagi yru. seleg
menekités
Ceres nversanyaeszallitas Roménia—Marchegg—Zsolna—Bruck-
yersanyag Kiralyhida-Ausztria/Németorszag
ez | Romania—Gyér—Fehring—Ausztria/
;215. aug. — 1916. aug. Ceres nyersanyagszallitas Németorszig 2042040
' Bruck-Kiralyhida/Marchegg—Buda-
Ceres blau iires szerelvények pest-Orsova/Pancsova/Bézias/Ujvi-
dék/Zimony/Vukovar
Oderberg—Ruttka—Brasso—
Ceres rot nyersanyagszallitas | Vorostorony/Gyergyoszentmiklos—
Gyimesbiikk/Bereck/Orsova
Oderberg—Zsolna—Kassa—
Ceres Bukowina | nyersanyagszallitds | Maramarossz.—Delatyn—Itzkany
(Bukovina)
I Zimony-Nagykanizsa—Szombathely—
_ Ceres blau nyersanyagszallitas e
1915. aug. — 1916. aug. yersanyag Bécstjhely 20420=40
28 Salzburg-Zimony—Nagykanizsa—
Ceres blau nyersanyagszallitas Szombathely—Bécstjhely
Ceres blau nyersanyagszallitas I,’gssaufBaJ a-Nagykanizsa-Bécs-
Ujhely
Ceres blau nversanyagszallitas Salzburg-Zombor—Székesfehérvar—
Y yag Komarom-Gy6r—Sopron—Ebenfurt
Ceres blau nyersanyagszallitds | Vukovar—Nagykanizsa—Bécsujhely
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Tdépont Fedénevek | Aszallitas jellege Utirany Napi vonat-
szam (6sszes)
Ceres blau nyersanyagszallitds | Brod—Laibach—Trieszt
Ceres blau nyersanyagszallitas | Brod—Zagrab—Fiume
Ceres blau nyersanyagszallitas Pgncsovlafzr@ta—Szabadka—Nagyka—
nizsa-Bécsujhely
Alies Gyergyoszentmiklos—Mittelwalden/
Ceres blau nyersanyagszallités Nagyvarad—Szolnok—Budapest-Bécs
lies Gyimesbiikk—Székelykocsard-Nagy-
Ceres blau nyersanyagszallités varad-Szolnok-Galanta—Ujzsolna
1915. aug. ~1916. aug. 28. Ceres blau nyersanyagszallitas | Madéfalva-Nagyvirad-Szolnok- 2072040
Y yag Marchegg—Génserndorf
A1res Brasso—Arad—Szolnok—Marchegg—
Ceres blau nyersanyagszallitas Ginserndorf
A1res Vorostorony—Nagyszeben—Arad—Szol-
Ceres blau nyersanyagszallitas nok-Marchegg-Ganserndorf
A1res Nagyszeben—Arad—Szolnok—Gy6r—
Ceres blau nyersanyagszallitas Bruck-Kirdlyhida
Ceres blau nyersanyagszallitas | Temesvar—Szeged—Marchegg
1915-t61 bauxit-, ércszallitas B(?Sznla—/l\/'[agyarorszag—Ausztrla/ n.a
Németorszag
PO e fontosabb fovonalakon egyiranya
1915-t61 végig gytjtévonatok Katonai szallitasok n.a
Bécs/Budapest/Kolozsvar felél
1915. szept. 29-t61 gylijtévonatok Ujzsolna/Fiilek/Kassa felé az északi 1
frontra
1915. szept.-t6l gy}l J tqvqnatok, mindharom front felé n.a
utanpotlas
csapatszallitas Kevevara-Temesvar-Arad-Nagyva- .
1915. szept. 1. (torok) rad-Debrecen—K&rosmezd 20 (8ss2.200)
1915, szent. 5 csapatszallitas Németorszag/Ausztria fel6l Szabadka/
- SZEPL. . (német) Temesvar/Nagybecsk.—szerb front felé
csapatszallitas Ujzsolna—Budapest-Szeged—-Keveva-
(német) ra—szerb front felé
csapatszallitas Marchegg—Cegléd—Szolnok—Szabad- 40-60
(osztrak) ka—Zimony—szerb front felé
1915. szept. 5. — dec. - -
csapatszallitas Bruck-Kiralyhida—Arad-Temesvar—
(osztrak) Orsova-szerb front felé
csapatszallitas Fehring—Szombathely—Nagykanizsa—
(osztrak) szerb front felé
. s orosz frontrol-Miskolc—Budapest—Ke- | ..
1915. okt. 11. — okt. 30. atcsoportositas lenfsld-Déli Vasat (6ssz. 150)
. s orosz frontrol-Miskolc—-Budapest—Ke-
1915. nov. 24. — dec. 1. atcsoportositas lenfsld_Déli Vastt
I csapat- ¢s anyag- . Y m
1916. januar szallitas Budapest-Marchegg—Bécs 15011
1916. januar gabonaszallitas Budapest-Marchegg—Bécs
T y o . 40—
1915. dec. 13. Viktoria nyersolajszallitas Qderbe?rg Ujzsolna-Galanta-Romé 21212 6
nia felé (hetenként)
Passau—Ginserndorf-Marchegg—Uj- 219496
1915. dec. 13. Viktoria nyersolajszallitas pest—Szolnok—Nagyvarad-Tovis—Ro- X
L A (hetenként)
ménia felé
o . i Bodenbach—-Szolnok—Arad-To6vis— 2+2+2=6
1915. dec. 13. Viktoria nyersolajszallitas Brassé_Roménia felé (hetenként)
1916 elején Herberger utanpotlas (16, anyag | Teschen—Marchegg—Cegléd-Balkan 23

stb.)

felé
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Tdépont Fedénevek | Aszallitas jellege Utirany Napi vonat-
szam (6sszes)
L utanpotlas (16, anyag | Bodenbach—Bruck-Kiralyhida—Buda- .
1916 elején Herberger stb.) pest-Temesvar—Balkan felé 23
. . Salzburg-Bodenbach-Marchegg-Uj-
Hinckeldey hadtapvonatok videk_Balkén fel 2-3
Etappenzu Teschen/Bodenbach-Génserndorf—
1916. jan. 9. Nisl; E 1 ésgz utanpotlas Marchegg—Ferencvaros—Szabadka—
Nis felé
. Etappenzug A Salzburg-Bruck-Kiralyhida—Ferenc-
1916. jan. 9. Nisch I. és II. utdnpotlds varos—Szabadka—Nis felé 23
. Etappenzug s Bodenbach/Salzburg-Marchegg—Uj- .
1916. jan. 9. Semendria uténpotlas pest—Szabadka—Szendrd 3
. Etappenzug s Bodenbach/Salzburg-Cegléd—Szeged—
1916. jan. 9. Semendria uténpotlas Kevevara-Szendrd 3
1916. jan. 18.—1918. e Kevevara—Temesvar—Arad—Szolnok—
okt. 30. Samler S. B. W. | gylijtévonat Ferencvaros—Bruck-Kiralyhida 3
1916. jan. 18 . — 1918. csapatszallitas . . . .
okt 30. Dresdnerzug (német) Németorszag—Balkan 3 (hetenként)
1916. jan. 9. Etappenzug utdnpotlas Bgdenbactharchegngerencvarosf 23
Xerxes Zimony
. Etappenzug . Bodenbach/Salzburg-Marchegg-Ceg- | ,
1916. jan. 9. Beowulf utdnpétlas 1éd-Szeged-Fehértemplom 3
Lo utanpotlas/gytijté- Mittelwalde-Marchegg—Hatvan—Mis- .
1915. nov. 25. Siegfried vonat Kole_Sianki 3 (hetenként)
Bulland Oderberg—Ujzsolna—Ferencvéros—Sza- .
Transport badka-Belgrad-Nis-Szofia 3 (hetenként)
Enverland
Transport
1916. jan. 11-t61 Tiirkland
Pasaland hadianyag ) o i 1
Plewna Soroksar-Szabadka—Batajnica—Zi-
—Belgrad
Nebensemendria fmony-elgra
Orient
1916. jan.-tol Osman 1-2
1916. jan.-tol Marica 1-2
Sianki-Nagykaroly—Nagyvarad— i
Mezételegd 3 (hetenként)
Slyar}kl—Nagykarolyprahldanaros— 1 (hetenként)
vasarhely
i i Sianki-Nagykaroly—Nagyvarad—Sza- X
1916-tol nyersolajszallitas badka—Brod—ZagrabFiume 2 (hetenként)
Chyrow—Neu-Zagorz—Miskolc—Hat- 3 (hetenként)
van—Budapest
Chyrow—Neu-Zagorz—Miskolc—Hat- R
van—Almasfiizitd 2 (hetenként)
X e Chyrow—Neu-Zagorz—Szuha— R
1916-tol nyersolajszallitas Zwardon-Ujzsolna—Pozsony 2 (hetenként)
1916. janudr ‘;If: szerelvények | N metorszag—Szerbia 12-15
1915. dec. 23. - 27. Elsa atcrsoportosnas olasz f:'ronthudapestfHatvanfMls- (6s52. 15)
(német) kolc—északi front
1915. dec. 15. — ian. 8 Wintersturm atcsoportositas Balkan felol-Kevevara—Temesvar—
-dec. 1. —jan. . (német) Szeged—Marchegg
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Tdépont Fedénevek | Aszallitas jellege Utirany Napi vonat-
szam (6sszes)
1915. dec. 15. — jan. 8. Wintersturm atgsoportosﬁas Balkan fel6l-Zimony—Szabadka—Ceg- (6s52. 67)
(német) 1éd—Marchegg
1915. dec. 15.— jan. 8. Wintersturm at&{soportosﬁas Balkan fe’lole-evevarafNagybecske—
(német) rek—Cegléd—Ujzsolna
1916. januar iires szerelvények Németorszag—Szerbia 12-15
1916. februar atcsoportositas Szerbia—nyugati hadszintér 15-20
1916. jan. 15-61 Balkan ExpreB, | nemzetkozi gyors- Bel:lln/MunchenTEirudapest—Belgrad— heti 242—4
Balkanzug vonat Szofia—Konstantinapoly
1916. januar Persian, Darius | anyagszallitas Szerbiabol Németorszagba n. a.
19,146' fe})ruar eleje - csapatszallitas Szerbiabol Németorszagba (0ssz. kb. 206)
méjus vége
1916 atcsoportositas orosz front — nyugati front (0ssz. kb. 150)
1916 atcsoportositas orosz front — szerb front (6ssz. 25)
1916. junius elejétol atcsoportositas olasz front — orosz front (0ssz. kb. 430)
1916. junius atcsoportositas Bukovina déli része — orosz front (6ssz. kb. 75)
1916. julius—augusztus atcsoportositas Nyugat-Galicia-K&rosmez6/Sianki/ - (0ssz. kb. 230)
orosz front
1916. augusztus kozepéig | Phantom csapatszallitas balkani front—Zimony—Ujzsolna (0ssz. 53)
1916. aug. 16-t6l atcsoportositas orosz front — olasz front (0ssz. kb. 120)
1916. jun. 26-tol Horridoh utanpotlas Ganserndorf-Koérosmezé—orosz front | n. a.
1916. jun. 26. utan Karpatenwacht | utanpotlas B.re§la}170derberg—Mararnaross21get— n.a.
Visovolgy—orosz front
1916 nyara benépesitd vonatok | Breslau-Ujzsolna—Zimony—Belgrad (0ssz. kb. 10)
1916. aug. 3-20. Kolibri/Paprika | atcsoportositas északi orosz front — erdélyi hatar (6ssz. kb. 100)
1916. aug. 29. este kimenekités Brasso-Botfalu 17 egy irany-
ban, egyszerre
o . o . 0Ossz. kb.
1916. aug, - okt. 8. rr:onzdf)nyallagu Br'asso—Botfalu—rFoldvar—Segesvar— 70-80 moz-
flit6haz Kiskapus—Brasso
dony
1916. szeptembertd] rpffnekultek szal- Erde]nyyugat—Magyarorszag/Buda— sssz. kb. 500
litasa pest/Miskolc
1916. szept. eleje — dec. felvonulas, atcso- Németorszag/Galicia—erdélyi had- 30-40 (6ssz.
vége portositas szintérre kb. 2200)
, . felvonulas, atcso- orosz front-Mez6laborc—Szerencs— 14 (Ossz.
1916. aug. 30-t61 Sperling portositas Arad-erdélyi hadszintérre 1150)
P felvonulas, atcso- orosz frontrol Erdély kiilonbozd 35 (6ssz. kb.
1916. szeptembertol PR L
portositas pontjaira 740)
1916. szeptembertd] felvon'ul,as, atcso- B:alkan felol — Szabadka—Arad—Er- (6552 kb. 100)
portositas dély felé
1916. szeptember atcsoportositas orosz front — olasz front (0ssz. 45)
1916. szeptember atcsoportositas olasz front — Déli Vasut — orosz front | (6ssz. 15)
1res Bécs—Sopron-Nagykanizsa—Barcs— .
1916. december csapatszallitas PécsSzabadka_Arad—Romania (0ssz. kb. 140)
1916. okt. 10-tSl Urlauberzug szabadsagos vonat | Budapest-Lemberg 1
1916 vége utanpotlas/élelmezés | Budapest-Fiume/Brod n. a.
1917. jan. 29. Praeda/Pax gabonaszallitas Romania-Németorszag n. a.
Viktoria voll olaj- és benzinszallitas | Romania—Németorszag n. a.
benzin- és - .
1917 elejétél Lux voll asvanyolaj-sz. Romaénia-Magyarorszag n.a
Rukom, Pallas, megszallt teriiletek — Magyarorszag n.a

Sammelfahrt
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Idépont Fedénevek Aszéllitas jellege Utirany s’::ral (\tl')(s)?zaeté)
Sekler utanpotlas Ginserndorf-Bereck n. a.
Nisch utanpotlas Marchegg—Kevevara/Belgrad n. a.
Semendria utanpotlas Ginserndorf-Kevevara n. a.
Roman utanpotlas Arad—Predeal/Vorostorony n. a.
1917 elejétdl Roman utanpotlas Temesvar—Verciorova n. a.
Paprika uténpotls ijiglssetrndorf/Bécs—Rékospalota- na
Paprika utanpotlas Rakos—Predeal/Vorostorony .a.
Paprika utanpotlas Rakosrendezé—Verciorova n.a
OrienF— anyagszallitas (pl.: | Németorszag/Ausztria — térok, roman, 20
Transitziige szén) szerb, bolgar vasutak
?gﬁ:ﬁd/ hadianyag Németorszag/Ausztria-Torokorszag n.a
1917 Osman polgari aruszéllitds | Németorszdg/Ausztria-Térokorszdg | n. a.
Bulland hadianyag Németorszag/Ausztria-Bulgaria n. a.
Maricza polgari aruszallitas | Németorszag/Ausztria—Bulgaria n. a.
Gliickauf szénszallitas Romaniaba n. a.
Forderkorb szénszallitas Romaniaba n. a.
Carbon szénszallitas Romaniaba n. a.
1917 Carmen | anyagszallitas Oderberg—Prededl n.a.
Carmen II anyagszallitas Oderberg—Orsova n. a.
1917. apr. 27-t61 Haromszék utanpotlas Németorszag—Brasso n. a.
1917. apr. 27-t61 Csik utanpotlas Németorszag—Csikszereda n. a.
1917. mare. 1-jété1 Urlauberzug iﬁzgi‘igos Drezda—Oderberg 6-8
1917. jan. 8-tol utanpotlas Budapest-Kelet-Erdély (0ssz. kb. 280)
1917. jan. 8-t6l atcsoportositas orosz front — Kelet-Erdély (0ssz. kb. 170)
1917. januartol visszaszallitas orszag belseje — Erdély n. a.
1917. jan. 14-t61 Beowulf visszacsoportositds | Orsova—Marchegg—Németorszag felé | 3 (9ssz. 144)
1917. jan. 14-t61 Beowulf visszacsoportositdas | Temesvar—Pragerhof-Ausztria felé 3 (6ssz. 50)
1917. jan. 14-t6l visszacsoportositas | Arad-Bruck-Kiralyhida (0ssz. kb. 830)
1917. jan. 14-t81 visszacsoportosits gﬁgjvaa:c‘j‘i };‘a‘:f‘;giféggpmgerh"f/ (6ssz. Kb. 750)
1917. jan. 14-t61 visszacsoportositas ?:é%fjg:g{;ie;?;i?;gapCSt_ (0ssz. kb. 20)
1917. jan. 14-t61 visszacsoportositas OK:())ISOZZ;Y;‘I::I? ki/Dés-Lawoczne- (0ssz. kb. 45)
o e Do s . 20
Szolnok—Bubnjarci (0ssz. kb. 110)
— atcsoportosits Mez6labore/K6rosmezé—Marchegg (0ssz. kb. 110)
1917, jiin. 15-t51 r?llaar?;ks ??;lrlgi() orosz front feldl-Lawoczne—Belgrad | (6ssz. kb. 50)
2125522 irrt:)rrllttnzl—fubnjarc1—Debrecen— (6s52. kb. 80)
Ujzsolna—Balkéan-front (0ssz. kb. 15)
1917 folyaman csapatszallitas Brasso—Nagyszeben (6ssz. 100)
1917 folyaman csapatszallitas Maroshéviz—Bereck (0ssz. 28)
1917 folyaman élelmiszer- & Balkan felgl-Németorszag/Ausztria | n. a.
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Idépont Fedénevek | Aszallitas jellege Utirany Napi vonat-
szam (6sszes)
korhaz- és fogoly-
1917 folyaman szallitas, aru- és kiilonbo6z6 frontvonalak n.a
utanpotlas-szallitas
1917. apr. 8. Habsburg, Kérosmezo-Budapest (8ssz.7)
Pneumatic
, . Hermann, "
1918. apr. 8-tol Babenberg Budapest-Marchegg (6ssz. 5)
1918. apr. 23-t61 Hengst o Budapest—Pragerhof n. a.
Habsburg csapatszallitas
1917. apr. 8. Preumatic Kérésmez6—Budapest (0ssz. 7)
. . Hermann, .
1918. apr. 8-tol Babenberg Budapest-Marchegg (0ssz. 5)
1918. apr. 23-t6l Hengst Budapest—Pragerhof n. a.
Arpad székely korvasutrol az olasz frontra 7
Istvan, Nebel, Bereck—Brasso—Szeged—Szabadka— 7
Pulver, Ponni Zagrab—olasz front fel¢
1918. apr. 23-t6l Habsburg csapatszallitas Korosmezé—Budapest-Marchegg 3
Babenberg Budapest-Pragerhof-olasz front felé | 2
Budapest-Dombovar—Bubnjarci—olasz 2
front felé
1918 tavaszan Ek{azn, Fuchs / csapatszallitds Budapestharchegg/UJdombovarf a
Lujza Nagykanizsa
Wespe, Vollblut . . L
( Arpé d-vonal) székely korvasutrol az olasz frontra 2
Bulldog (Istvén- Dél-Erdélybsl az olasz frontra 2
vonal)
1918. apr. 23-tol Ponn Vorostorony—Arad—ACSEV-Szabad- 1
Y ka—Gy¢kényes—Pragerhof
Star, Lerche, e . ..
Wespe csapatszallitas Budapest-Marchegg—Bécs (0ssz. 4)
Méowe, Taube csapatszallitas Sianki-Nagyvarad—Szeged—Fiume 1
Temesvar—Szabadka—Fiume / Po-
1918 6sze zsony—Gyor—Ebenfurt / Szombat- n.a
hely-Graz
1918. szept. 26. Bohmerwald olasz front — Balkan 6 (6ssz. 61)
Elch Bruck-Kiralyhida—Zimony 2
1918. szept. 28. Fohn Oderberg—Réakos—Zimony 6 (0ssz. 68)
Fohn Szabadka felé 4
csapatszallitas
Donner Debrecen—Kevevéra 4
1918. szept. 30-tol Gewiitter Debrecen—Kevevara (6ssz. 120)
Seefahrer Romania-Orsova-Belgrad n. a.
Tiger, Lux Budapest-Szabadka n. a.
Ukrajna—Nagykaroly—Ciganyi 8
1918, oktober vége e taeyraroy L ledy
Sekler S Ausztria-Erdély 8
- csapatszallitas n
Reitter Ausztria—Erdély 24
Morava olasz front felé 22
1918. oktdber vé ia-Zi ievci-Német-
oktober vege aruszallitas Szer!)la Zimony/Boljevci-Német 2
orszag
1918. okt. 14. A.M.E.D.7 kitirités Szerbia—Batajnica/Boljevci 20
1918. nov. 1. Neptun benzinszallitas Galicia-Fiume n. a.
1918. december hadianyag-/ n.a

katonasz.
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Idépont Feddnevek A szallitas jellege Utirany Nflpl Yonat—
szam (6sszes)
1918. nov. 7. — dec. 3. katonaszallitas fronFok—Budap est-orszdg killonbozd 10_25 (!,’5
pontjai milli6 £6)
katonaszallitas
.1 918,' dec. 3.~ 1919. (Mackensen- Romania—Erdély-Németorszag o8 (170 ezer
januar £6)
hadsereg)
1918. nov. 8. — dec. 3. hadifogoly-szallitas | Magyarorszag—hazajuk kb. 1 milli6 fo
1919. januar—februar hadifogoly-szallitas n. a.
1919. januar—februar hadifogoly-szallitas | Ukrajna—Tarnopol n. a.

A katonai alakulatok felvonultatasa utan az atcsoportositasi feladatok a beveze-
toben ismertetett atlos vasutvonalakra harultak. (3. térkép) A Monarchianak vé-
dekezd haborura kellett berendezkednie, ezért az elsérendli atlés vonalak csak
korlatozottan alltak rendelkezésére, az atcsoportositandé alakulatok esetenként na-
gyon jelentds keriild Gtiranyokra kényszeriiltek. A habora végéig folyamatos volt
a hadmiiveleti teriiletekre torténé anyagi és emberi utanpodtlas szallitdsa, onnan a
sebesiilt-, beteg-, fogoly- és menekiiltvonatok fogadasa, a szovetségesi viszonybol
kifolyolag atbocsatott nagy tomegl katona-, hadianyag- és aruszallitas a balkani
allamok és Németorszag kozott. A habort folyaman a tabori vasutezred egységei
minden olyan arcvonalon, ahol ez lehetséges volt, meglévd kisvastton vagy kozit-
ra, végso esetben barmilyen mas utra fektetett kotott palyan goz-, benzin-, benzin-
elektromos, esetleg villanymotoros lizemii, keskeny nyomtavu vasutakat épitettek.
Ahol a gépesités nem volt megoldhato, 16val vontattak, magashegységekben sod-
ronykotélpalyakat helyeztek {izembe. Amikor egy frontvonal megsziint, a felsze-
reléseket elbontottak, és 0j rendeltetési helyre koltoztették. A miiszaki munka sza-
mos esetben az ellenség tiizel6tevékenysége kdzben zajlott, ennek kovetkeztében
ezek az alakulatok is jelentds veszteségeket szenvedtek. A vasutezred teljesitett
szolgalatot az osztrak—magyar hadsereg kilenc pancélvonatan is, melyek elsésor-
ban felderitési feladatokat végeztek. A vasutak tiszti és munkaslétszamabol kellett
feltolteni, késdbb kiegésziteni a vasuti ezred allomanyat. A MAV a hadiallapot
els6 napjan dsszesen 315 fovel toltotte fel a katonai vasuti alakulatokat, 1200 dol-
gozot adott a tabori vasutakhoz, és 13 554 alkalmazottrdl a sorozas miatt kellett
lemondania.™

A kovetkezo években, 1916-1918 kozott az elfoglalt teriiletek vasutvonalai-
nak helyreallitasahoz, majd rajtuk a katonai és polgari szallitas felvételéhez a
vasuti ezred Gjabb és jabb vasutasallomanyt vett igénybe. A sajat allamteriileten

% MoHAcsy 1925. 12.
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elszenvedett karok kijavitasa utan az Eszaki (Orosz-Lengyelorszag, székhelye:
Radom, 1810 normal / 266 km keskeny nyomtava vasutvonal), Déli (Szerbia,
székhelye: Belgrad, 140/430 km), Délkeleti (Romania nyugati része, székhelye:
Crajova, 430 km) és Délnyugati (Eszak-Olaszorszag, székhelye: Udine, 1610 km)
Katonavasut (Heeresbahn) szervezeti keretei kozott a Monarchia katonai vasti ala-
kulatai a megszallt teriileteken 3300 kilométer hosszu vonalakon végrehajtottak a
szlikséges helyreallitasi munkalatokat, és ujrainditottak a vasttiizemet. A breszt-li-
tovszki békeszerzddés utan ez még kiegésziilt az Ukrajnai Katonavasuttal, amelynek
székhelye Kijev volt, tovabba Albania elfoglalt teriiletein 1étesitett drotkotélpalyak-
kal és kisvasutakkal.'>» Mindezen osszetett feladatok teljesitésével a Monarchia vas-
utjai messze felillmultak az eredeti célkitiizést: sajat katonai és polgari kozlekedésiik
egyidejii lizemeltetését a habort idején. A tovabbiakban néhany jelentésebb — rész-
leteiben magyar vonatkozasu — katonavasuti fejlesztést ismertetiink.

HELYREALLITASI FELADATOK

Minden hadviseld fél részérdl esetleges visszavonulas esetén hozzatartozott a ha-
borts cselekményekhez az utjukba esd vasuti palya ¢és a kitérok megrongalasa, a
mitargyak be- vagy felrobbantdssal valo miikodésképtelenné tétele. Egy tertilet
megszallasakor gyakran ugyanannak a vasttezrednek a szazadai gondoskodtak a
palya és a létesitmények helyreallitasarol, amelyek a hadiszerencse kedvezdtlen
fordulata esetén korabban elpusztitottak azokat. Ebbol kifolyolag az elsé vilagha-
boruiban a miitargyakat még csak oly mértékben rongaltak, hogy az ellenséges had-
miuveleti tevékenységet lelassitsak, hiszen tudtak, hogy azokra késobb is sziikség
lesz, és meglehetdsen gyorsan potolhatoak.

A Monarchia taviro- és vasttezredét 1883-ban szervezték meg, kozpontja a
Bécshez kozeli Korneuburg Albrecht-laktanyajaban mikodott. A tlizkeresztséget
¢s harckésziiltségi tapasztalatot Bosznia-Hercegovinaban nyerte el, ahol a kiépitett
kisvasuti halozat tizemben tartasarol is az ezred gondoskodott. Egy lehetséges ha-
borura valo felkésziilés soran az ezred harcszerti koriilmények kdzott tabori vasutak
épitésének és lizemeltetésének, esetleges hidrombolasnak és az ideiglenes hid épi-
tésének, folyami kompok iizembe helyezésének és miikodtetésének tapasztalatat

12 Jacosl AcosT (szerk.) (1938): Magyar miiszaki parancsnoksdgok, csapatok és alakulatok az elsé
vilaghaboruban. Budapest, Kozlekedési Nyomda. 377-455.
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szerezte meg. A haboru kitorésekor az ezrednek huszonnyolc vasutépité szazada
vonult a frontokra. Elére gyartott hadaszati hidelemekbdl a kisebb athidalasokra
egy budapesti hidmérnokrol elnevezett Kohn-rendszerti szerkezetet, hosszabb és
nagyobb tomegii nyilasok szdmara tigynevezett Roth—Waagner-rendszerti acéltes-
tet nagyobb mennyiségben tartottak készleten, és ezeket vasuton vagy hajon szal-
litottak a felujitas helyszinére.

Az els6 vilaghaboru elkeseredett kiizdelmét jelzi, hogy egyes kelet-galiciai vas-
utvonalak térségét haromszor foglaltak el az orosz csapatok (1914 6szén, 1916
nyaran, a Bruszilov-gézhenger idején, végiil 1917 nyaran, a Kerenszkij-offenzi-
va alkalmaval), és haromszor szerezték vissza a kozponti hatalmak hadseregei.
A Karpatok, Galicia és Lengyelorszag természetfoldrajzi viszonyai — a hegyekben
volgyhidak, az alacsony dombokkal tagolt sik teriileten egymassal parhuzamosan
futd, hajézasra alkalmatlan folyok — miatt a palya- és miitargyrombolds nagyon
jelentds volt, ezért az osztrak—magyar vasutezred a helyreallitds soran hatalmas
munkat végzett. Epitd tevékenysége nemcsak a sajat frontvonalakra terjedt ki,
hanem az elfoglalt orosz (lengyel, ukran), olasz és szerb terlileteken is jelentds
helyreallitasokat hajtott végre. A vasuti ezred kiemelkedd képességii tisztikarabol
Camillo Pihera, Alfonz Ruttner osztrak, Illés Elemér és Bartha Viktor magyar sza-
zadosokat tevékenységiik alapjan a helyreallitdsi munkalatok legjobb szakembe-
reinek tekinthetjiik.

Mai szemmel nézve szinte hihetetlennek tlinik, hogy ezek a par szaz f6s technikai
alakulatok néhany gézgéppel, kis teljesitményii benzin- és villanymotorok alkalma-
zéasaval, emberi €s allati erdvel és hatalmas mérnoki leleményességgel néhany hét
alatt képesek voltak a nagyvasuti hidak és alagutak helyreallitasdra. A Monarchia
vasutezredének miikodésébol néhany kiilonlegesen fontos miitargy renovalasat, va-
lamint az éltala izembe allitott kelet-erdélyi katonavasutakat emeljiik ki.

KATONAI VASUTAK EPITESE ESZAK-ERDELY ES
BUKOVINA KOZOTT

Ahaboru els6 telén Pflanzer-Baltin tdbornok vezetése alatt az osztrak—magyar csapatok
visszavonulasra kényszeritették a Bukovina fel6l Naszod hatarvidékére betort orosz
csapatokat, €s ezt kovetden a 2. szamu vasttforgalmi szazad megkezdhette a teljesen
hianyz6é magyar—bukovinai vasuti kapcsolat katonavasuti jelleggel torténd helyettesi-
tését. Kérosmezo és Gyimesbiikk kozott a Keleti-Karpatok 350 kilométeres szakaszan
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1914-ig nem épiilt vasuti dsszekottetés. A 2000 méter feletti hegységrendszer mindkét
oldalon csak a folyovolgyekben volt lakott, s6t Ausztria kereskedelmi érdekei egye-
nesen nem kivantak egy Bukovinabol magyar foldon at vezetd, az osztrak-galiciai
Osszekottetésnél sokkal rovidebb vasuti kapcesolat 1étrehozéasat. Czermak tartalékos f6-
hadnagy a Magura-kozit kedvez6 ivkanyarulataira Borgéprund—Marosborgo—Tihuca
vonalon normal nyomtavl vasuti palyat tervezett, amely az 1150 méteres Ptriz-
Fintinelor-hagon atkelve juthat el Dornavolgyig, ahol akkor még csak kozit vezetett
tovabb Bukovina nagy katonai tdmaszpontjara, Dorna-Watrara. A kemény hegyvidéki
télben a vonalat Tihucaig minddssze két honap alatt elkészitették, és 1915. februarban
a benzin-elektromos hajtasrendszerii kozati vasutat tizembe helyezték. Egy vonat egy
aramfejlesztd generatorkocsibol allt, amelynek 150 loerds benzinmotorja villamos
aramot termelt a hat szallitokocsi és egy anyagszallitod (szer)kocsi tengelyén elhelye-
zett villanymotorok szamara. Ez a tabori vasut szallitotta a hadianyagot a Pflanzer-
Baltin-féle hadsereg bukovinai offenzivdjahoz, amelynek révén Bukovina 1915 tava-
szan atmenetileg felszabadult. Mivel a galiciai fovonal a fronttal parhuzamosan, attol
agyutiizelésnyi kozelségben fekiidt, sziikséges volt a benzin-elektromos vasut mun-
kalatainak folytatasa, amelyet Dornavolgyig 1915. augusztus 15-¢én adtak at a forga-
lomnak. A kovetkezd évben ezen a 65 kilométer hosszu, 87 ezrelékes emelkeddji, 15
méter ivsugart extrém hegyi palyan nemcsak hadianyagot szallitottak, hanem 1916
februarjatol — az Ausztriaban és Németorszagban kibontakozo ellatasi nehézségek
megoldasara — két honapon at bekapcsoltak a még semleges Romaniabol érkezo nagy
mennyiségli gabona szallitasaba, az ugynevezett Ceres-transzportba. A nagy tomegl
arut Dornavolgyon és Borgoprundon at kellett vagonozni, hiszen a benzin-elektromos
vasuton a nagyvasuti jarmiivek nem kozlekedhettek."

1916. junius 4-én a Bruszilov-offenziva elérte Bukovinat, emiatt a Galicia—
Bukovina 6sszekdttetés ismét megsziint. Nemcsak a bukovinai erék utanpoétlasa,
anyagellatasa és sebesiiltszallitasa harult a hegyi vasutra, hanem az augusztus végi
roman hadiizenet utan a bukovinai katonai erd és az anyagi érték kimentése is.
A szervezett mentés keretében az apro hegyvidéki vonalon 45 nagyvasuti gdzmoz-
donyt és 1080 személykocsit sikeriilt a timadé antanterdk eldl szétszedett allapot-
ban Borgotihara menekiteni. A jarmiiszallitas idején a bukovinai manganérc szal-
litasat is erre a vonalra kellett terelni. Emiatt Borg6tihan manganércatrakd 1étesiilt.
A mind nagyobb mérvii forgalmat a benzin-elektromos vastit mar nem tudta ellat-
ni, ezért megkezdodott a Borsa volgyébdl az 1414 méter magas Priszlop-hagon

13 Jacosi 1938. 440-442.
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at vezetd 760 milliméteres keskeny nyomtav( hadi vasut épitése a bukovinai
Jakobenyig. Mivel a vasut teljesitoképességét a Magura 65 ezrelékes emelkeddje
korlatozta, ezért Oradnardl is kisvasutat épitettek, ami Kirilbaba allomason drot-
kotélpalya kozbeiktatasaval csatlakozott a Priszlop-vasuthoz, ezzel az atbocsato-
képesség napi 530 tonnardl 850 tonnara novekedett. A két keskeny nyomtava vas-
utat 1916 6sze és 1917 tavasza kozott épitették meg.

A bukovinai kdzlekedéshez tartds és nagy ateresztOképességii megoldast csak
a normal nyomtavi nagyvasut épitése jelenthetett. Az osztrak—magyar fOparancs-
noksag a Roméniaval szembeni ellentimadas idején elrendelte a Betlen—Oradna
mellékvonal Kisilva allomasabdl kidgazo, Nagyilvan és a Lesutni-, Ilva-, majd
a Tesna-patak volgyén at Dorna-Kandrenybe vezetd 46 kilométeres vasutvonal
épitését. Azonban a tabori vasuti szazadok, népfelkel6 munkasosztagok és hadi-
foglyok tomegével végzett nagy épitkezés a haboru végéig nem fejezédott be, a
vasutvonalat csak 1936-38 kozott adtak at a forgalomnak a romanok.™

KULONLEGES MUTARGYAK HELYREALLITASA

A 463 méter hossza zimonyi vasuti Szava-hid a horvat-magyar—szerb hataron, koz-
vetleniil a folyd dunai torkolata kdzelében allott, ¢s a haboru els6 technikai aldo-
zataként keriilt a nagy foly6 hullamsirjaba, mert a szerb hadsereg ezzel kivanta
a varhaté osztrak—magyar offenzivat megfékezni.!® Julius 29-én hajnalban nagy
robbanasra ébredtek az akkor még a folyoparton alldé zimonyi hatarallomast és a
kozelben 1évo hidat védo 68. jaszkun gyalogezred katonai. Ekkor még csak a szerb
fovaros felé eso els6 hidnyilast érte nagy erejii robbantés. Az athidalas védelmére
tlizharcot vallald jaszapati Kovacs Pal, valamint a mezotari Bir6 Géabor és Veres
Imre voltak a nagy vilagégés els6 halalos aldozatai.'” A harci érintkezést kovetd
elsé nagyobb csaszari és kiralyi tdAmadas Szabacs ellen iranyult, és a Belgradnal

% HovATH FErRenc — KuBinszky MiHALY (1998): Magyar vasUti épitkezések Erdélyben. /Vasuthistoria
konyvek/ Budapest, MAV. 212-219.

15 T. HAmoRr1 FErenc (f6szerk.) (2008): Erdélyi vasuit, Székely gyors. Budapest, Indohaz Kiadd. 132—
137. A vonatkozo részt Nagy Tamas ¢és Incze Imre irtak.

16 NEMESKERI-Kiss GEza (1997): A magyar vasuti hidépités torténete (1915-1944). In Kovacs Laszlo
(szerk.): Magyar vasuttorténet. 5 kotet. Budapest, KOZDOK. 167.

7 Upovecz GYORGY — RAvAsz ISTVAN: A XX. szdazadi vilaghaboru elsé hdsi halottja. http://www.
cskir.extra.hu/images/cikkek ravasz/cikk ravasz udo 001/cikk ravasz udo elso magyar ha-
lott.pdf (Hozzaférés: 2015. januar 3.)
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atmenetileg megnyugodott helyzetben a szerbek a megmaradt nyilasokat is lerom-
boltak augusztus kdzepére.

Az 1915. oktdber 6-an megindul6 nagyszabasu tdmadas hatasara sikertilt Szer-
bia kikapcsolasa a haborubol, és ezt kovetden a vasutiizem azonnal Gjraindult.
Az alland¢6 hid elkésziiltéig harom egymas mellé kapcsolt uszallyal parhuzamos
kompkozlekedést szerveztek Zimony és Belgrad, valamint a Dunan Kevevara ¢és
Szendrd kozott — e pontokon volt mindkét folyoparton vasuti kapesolat —, de a
vonatszerelvények megosztasa rendkiviil lelassitotta a kozlekedést.

Mindossze négy nappal a sikeres offenziva utan harom magyar, két porosz és
egy bajor épitészazad megkezdte a hadihid épitését Pihera szazados iranyitasaval.
A munkat megnehezitette, hogy a Szava a dunai torkolata el6tt rendkiviil mély (kdze-
pes mélysége 10-12 méter, arhullam alkalmaval 15-17 méter), sebes vizjarasu, vala-
mint az a tény, hogy az eredeti hidnak minden nyilasat romboltak. A régiek ledontése
utan azok potlasara a kisebb nyilasokban Kohn-, a nagy nyildsokban Roth—Waagner-
szerkezeteket alkalmaztak. A nagy vizmélység megakadalyozta a fenékjarmok me-
revitését, ezért a bajor Gtz hadnagy javaslatara azokat 36 tonnas betontdmbokhoz
rogzitettek. A bajor épitdszazad a haboru el6tt Sziamban alkalmazta sikerrel ezt a
technikat. Ugyanezt a munkat a legnagyobb ivnyilas pillérénél a nagy vizmélység
miatt mar nem lehetett elvégezni. Ezért Camillo Pihera felvette a kapcsolatot a hadi-
hid tipusat Bécsben tervezod Friedrich Roth mérnokkel, a vasttezred tartalékos szaza-
dosaval, aki megtervezte és a Waagner—Bir6o—Kurz vallalattal legyartatta a 78 méter
hosszusagig tervezett kétszintes hid 94,5 méteres, harmadik tartofallal megerdsitett
valtozatat.'® A hidak illesztését négy Osszekapcsolt szerel6hajora épitett Giszoallva-
nyokon végezték, mig a hajok sziikséges magassagat villanymotoros berendezések
vizszivattylzasaval biztositottak. A szerkezet emeléséhez a vizet kieresztették, siily-
lyesztésekor pedig beszivtak. A negyedik és 6todik ivnyilas szerelésével karacsony
elott végeztek, és december 26-an az elsé zimonyi vonat befutott a feldiszitett belg-
radi palyaudvarra. A hatvan nap alatt 517 ezer munkaoraval elkésziilt 1200 tonna t6-
megl szerkezet csak ideiglenes jelleggel iizemelt. Elkésziilte mégis rendkiviil fontos
volt, hiszen ezen egyetlen hid kapcsolta 6ssze a kdzponti hatalmak kozép-eurdpai
(Német Csaszarsag, Monarchia) és balkani (Bulgaria, Oszman Birodalom) allamait.
A németek jelentds propagandanak szantak, hogy egy honappal a hid atadasa utan a
habort kirobbanasakor megszlint Orient expressznek tjraszervezték német—osztrak
utodjat, a Berlinbdl és Miinchenbdl Konstantinapolyba kdzlekedd Balkan expresszt,

18 Jacosi 1938. 394-396.
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amely a kozponti hatalmak minden févarosat, valamint a megszallt Szerbia székhe-
lyét egyarant érintette.'

A Zimonytdl szamitott négy hidnyilas helyére fél évvel késébb mar allando
acéltesteket gyartott az osztrak allamvasit resicai és a MAV didsgy6ri gépgyara.
Az 1j szerkezeteket a forgalom fennallasa mellett ideiglenes allvanyzaton szerel-
ték, majd a masik oldalon szintén provizoriumokra toltdk a hadihid elemeit. Az
allando hid 1917. januar 22-én késziilt el. Nem sokkal az atadas eldtt jégzajlas don-
totte le a negyedik nyilads ideiglenes allvanyait, és a rekordhosszusagti Waagner-
elem a folyoba zuhant. Csonka Laszl6 tartalékos hadnagy Szava-hidkiilonitménye
a jeges vizben kiemelte a fémtestet, a partra vontatta, és ott szétszerelte.

A régi szavai vasuti hid két vilaghaboru pusztitasai utan ma is all az 1979-ben
elkésziilt uj hid mellett. A belgradi fejpalyaudvarra vezetd vonatok ma is ezen az
egyvaganyu hidon haladnak at, de a rd vezetd vasutvonal 1965-ben hosszl alagut-
furassal teljesen j nyomvonalra kertilt, és a régi hatarallomas térségében a szerb
fovaros kormanyzati és idegenforgalmi kdzpontja épiilt fel.

A szerb csapatok a hadiizenet napjan felrobbantottik a Szava-hidat. Szerbia elfoglalasa utan
1915 oktoberében egy ideiglenes, majd a kdvetkezé évben végleges hidat épitett itt
a hadvisel6 osztrak—magyar allam

A 416 méter hosszi Lupkowi-alagut a Miskolc—Satoraljatijhely—Mezdlaborc—
Zagorz hataratmenetben a Karpatok egyik legalacsonyabb hagojaban (638 méter)

19 Lovas GYULA — TOTH SANDOR (1991): Az Orient expressz. Budapest, MAV. 199-201.
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épilt fel. Még a hazai vasutépités nagy korszakaban (1871-74) az Elsé Magyar
Gacsorszagi Vasut helyezte tizembe a Karpatokon tulnyulé egyetlen kétvaganyt vo-
nalat, és a kiilondsen rossz mindségli agyagpalas talajréteg, a munkasok korében dii-
hongo kolerajarvany rendkiviili mértékben megnehezitette a nem kiilondsen hossza
alaglt (416 méter) épitését.”® 1914 végén az oroszok tamadasa ezt a vasutvonalat
is elérte, és a csaszari és kiralyi csapatok a hatarszéli szakaszt Izbugyaradvanyig
kiiiritették. Amikor 1915 majusaban a gorlicei attorés innen is eliizte a cari hadsere-
get, visszavonulasukkor az alagut mindkét bejaratat és a kdrnyez6 vonalszakaszok
hidjait felrobbantottak. A 14. vasutépitd szazad Illés Elemér vezetésével a déli, a 11.
szazad és egy taborivasit-szazad az északi oldalon kezdte meg a helyreallitast. Ejjel-
nappali munka utan mar majus 18-an ujraindulhatott a forgalom. Az ujlupkowi allo-
mason felallitott katonakorhaz hatrahagyott orosz orvosa igen csodalkozott, amikor
a Mezo6laborc feldl érkezd elsé vonat mozdonyflittyét meghallotta. A visszavonulod
orosz tisztek legalabb két honap haladékot reméltek az alagut felrobbantasatol, de a
helyreallitas még két hétig sem tartott. ..

A tabori vasutezred daltal ideiglenes jelleggel helyreallitott Karako-volgyhid
(A foté Nemeskéri-Kiss: i. m. 172. oldalardl szarmazik)

2 ScHoBer ALBERT (1874): A lupkowi alagut. Magyar Mérndk és Epitész Egylet Kézlénye 8. évf.
1-12. sz. 327-334.

2 Dénes torzsorvos visszaemlékezése. Lasd Jacosi 1938. 424.
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A Karako-volgyben fekvé acélhid a Madéfalva—Gyimesbiikk orszaghatarszéli
vasut 1896-0s megnyitasakor épiilt, és a torténelmi Magyarorszag legmagasabb
(64,44 méter!) viaduktja volt. 1916. augusztus 27-e utan a roman hadsereg va-
ratlan tamadasakor a visszavonuld csapatok részérdl egy bajor vasutépitd szazad
Aczél Odon csikszeredai MA V-osztalymérnok Gtmutatasaval lerombolta a Ka-
rako-, Tatros- és Banyavdlgyi-viaduktok kdzépso nyilasait. A bevonulé romanok
francia vasutépitd mérmndk iranyitasa mellett 1000 milliméteres keskeny nyom-
tava vasutként kezdték meg a helyreallitast, amely a kdzponti hatalmak gyors
ellentimadasa miatt félbeszakadt. Az 5. vasutépitd szazad Illés Elemér 6érnagy
iranyitasaval megvizsgalta a romanok altal tervezett megkeriild ut allapotat, de
annak kezdetleges allapota miatt a hid miel6bbi visszaallitasa mellett dontottek.

A 202 méter hosszu nyilas kozépso, 102 méteres szerkezete zuhant a mély-
be, amelynek ideiglenes potlasat harom darab (2x30+40 méter) Roth—Waagner-
szerkezettel tervezték. A Xenophon Kossowicz szazados altal iranyitott munkat
a természeti tényezokon (1012 méter tengerszint feletti magassag, minusz 26
fok!) kiviil rendkiviili mértékben megnehezitette, hogy a hidak harom kiilon-
b6z6 patak volgyében fekiidtek, és kovezett ut csak a Tatros-hidhoz vezetett.
Ezért Madéfalva fel6l az épitési anyagokat csak vasuton, tobbszords atrakas-
sal lehetett a helyszinekre juttatni, ahol drotkotél- és siklopalyakat helyeztek
iizembe a volgybe valo leszallitashoz. Mivel a masodik pillér rogzitéséhez tiz-
méteres mélységben sem talaltak teherbiré talajt, ideiglenesen a falazott pillér
helyére kétszintes hadihid keriilt, amely miatt a rovidebb hidelem is kétszintes
Roth—Waagner szerkezet lett. Atlagosan 15 tiszt és 750 munkés folyamatos hu-
szonnégy oras teljesitményével, 110 munkanap alatt, 7000 tonna anyag meg-
mozgatasaval mindossze négy honap alatt (1916. december 8. — 1917. marcius
28.) sikeriilt a hidat iizemkész allapotba helyezni. Unnepélyes dtad4san az utols6
osztrak—magyar uralkod6 nevét adtak neki.

Ez a hid maradt forgalomban a roman hatalom évtizedei alatt, majd a magyar
visszatérés idején is, am 1944 szeptemberében a tamadd szovjet csapatok eldtt
Ujra, immar teljes pusztitassal felrobbantottak. A Voros Hadsereg az utanpotlas
részére ideiglenes fahidat emelt, amelyen a forgalom csak rendkiviil lassan volt
megszervezhetd. Az Gj roman politikai vezetés stratégiai fontossagunak itélte a
vasutvonalat — akkor még Moldva és Erdély egyetlen mitkodo vasuti kapcsola-
tat! —, ezért pénzt és energiat nem kimélve a Santiere Generale bukaresti tervezo-
iroda iranyitasaval 1946-ban kétvaganyt vasbeton ivhidat emeltek. Az impozans
terv Seni Alfonz brassoi épitész, a kivitelezés lon Rusmanica és Emil Bartes
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roman mérndkok munkaja. A harmadik viadukt 1946. november 10-ei tinnepé-
lyes atadasan az akkori teljes roman allami vezetés megjelent. Ez a mitargy all
szolgalatban ma is a sziikségleteknek megfeleléen kozépre helyezett egyetlen
vaganyaval.??

Az eredeti kéboltozatu hid az Isonzo felett Salcano kézelében
(A foté az Osztrak Nemzeti Kényvtarbol szarmazik, http://www.bildarchivaustria.at/
Preview/15385033.jpg)

A salcandi Isonzo-hid azért érdemel részletes emlitést, mert épitése idején a
vilag legnagyobb nyilast (85 méter) boltozott kéhidja volt. A miitargy a maso-
dik trieszti vastitvonalon fekszik Gorztol 4 kilométerre északra. A vonalszakasz
épitését Uj alpesi vasutak (Neue Alpenbahnen) néven a birodalmi gyiilés Wittek
vasutligyi miniszter eldterjesztésére szavazta meg 1900-ban, hogy az osztrak
kikdtdbe ne csak Bécs feldl a magantulajdonu Déli Vasuton, hanem Ausztria
nyugati felébol, valamint Bajor-, Cseh- és Morvaorszagbol is a lehetd legrovi-
debb uton lehessen eljutni. Az ugynevezett Wocheinerbahn az egy iddben épiilt
Tauern-, Pyhrn- és Karawanken-vasuthoz kapcsolodva 1906-ig elkésziilt a Ju-
liai-Alpokban, és Gorznél az osztrak allamvasut meglévé trieszti vonaldhoz

22 7sIGMOND ENIKO (2014): A 16vészi Karako-hid torténete 1897-t61 1997-ig. Erdélyi Gyopar 24. évf.
3.5z.
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csatlakozott.”> A miitargyat a bécsi Leopold Orley tervezte, aki Wumb foépitész
mellé volt beosztva az épitkezésen.

1916 augusztusaban a csaszari hadsereg a 6. isonzoi csatdban foladta a folyo
nyugati partjat, és Gorztdl két kilométerre északra a keleti oldalra vonult visz-
sza. A kiiiritendod teriileten 1év6 kozuti hidat és a vasuti kohidat augusztus 8-ardl
9-ére hajlo éjjel az osztrak—magyar vasuti szazad 930 kilogramm ekrazittal fol-
robbantotta. A 12. isonzéi csataban 1917. oktober 24-e utan az osztrak—magyar
¢s német hadsereg a vasutvonal teriiletét tartosan felszabaditotta, ezért Alfonz
Ruttner vezetésével megkezdhették a hid felujitasat. A szorny(i harcok okozta
teljes pusztitas és a téli idészak kovetkeztében mind a munkasok elhelyezése,
mind az anyagok szallitasa jelentés nehézséget okozott. A hatorszagbol Tarvision
¢s Udinén at, nagy keriilével szallitottak az épitdanyagokat Gorzbe, ahonnan
benzin-villanymotoros tabori vasut vitte a helyszinre, végiil annak felét motoros
kabeldaru emelte at a foly6 bal partjara. Az éjszakai munkavégzéshez villany-
telepet helyeztek lizembe, és a két darab emeletes Roth—Waagner-féle alsopa-
lyas acélszerkezetet két oldalrol toltak be a hid kozepére. Az osztrak—magyar
hadsereg utols6 nagy hidfelujitasa 1918. januar 1. — aprilis 24. kdzott zajlott,
masnap a forgalmat megnyitottak. Seregeink visszavonuldsakor a hidat jra mar
nem romboltak, igy az sértetleniil keriilt olasz kézre. 1925-27 kdzott az eredeti
kéboltozatot visszaallitottak. A masodik vilaghaboru légitamadasait a hid sze-
rencsésen atvészelte. Ma is all, 1985 ota védett technikai miiemlék, 4am mivel a
Transzalpin-vasutvonal teriiletén ma négy allam osztozik (a Karawankenbahnt6l
északra Ausztria, a Wocheinerbahn Szlovénia, az isztriai szakasz Horvatorszag,
Trieszt Olaszorszag része), eredeti jelentds€gét mar nem nyerheti vissza.

OSSZEOMLAS

Az Osztrak—Magyar Monarchia a habort utolso pillanataig hosies kiizdelemben
varta sorsanak beteljesiilését. A balkani front vereségei utan Bulgaria szeptem-
ber 25-én fegyversziinetet kért, az antant Franchet d’Esperey vezette hadserege
pedig gyors iitemben kdzeledett a Szdva—Duna vidékére. Mikdzben a héborus
vereség az addig kitarto kiil- és belpolitika alakulasat is egyre erételjesebben a

2 PeTRONIO, PAOLO (1997): Transalpina. Die Wocheinerbahn. Bohijnska Proga. La Linea di Wochein.
Trieste, Edizio Italo Servo. 53—-102.
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forradalmi 6sszeomlas felé terelte, a ZTL egy utolso csapatdsszevonas szallitasat
szervezte meg a Délvidékre.

A Monarchia vasttja az anyagszer-ellatasi és foglalkoztatasi nehézségek el-
lenére fegyelmezetten és kitartoan szolgalta a kozos allamot. A vonattovabbitas
legsulyosabb problémajat az jelentette, hogy a tobb éven at tartd tulfeszitett for-
galom a jarmiiveket, a vasuti palyat és a berendezéseket rendkiviil megterhelte,
¢s az emiatt bekovetkezd ,,fekvemaradasok™ és a nem mérséklddo igények jelen-
tds feltorlodasokat okoztak. 1918 oktoberében egyszerre zajlott a balkani értékek
kimenekitése a Brod—Zagrab és Fiume—Zagrab vonalakon, a csapatdsszevonas
ezzel ellentétes iranyu szallitasa, és a Romania feldl zajlo kiiirités. A szolgalatot
elhagy6 katonak onkéntes vonatfoglalasokkal indultak vissza az orszag belseje
felé. Azaz csak indultak volna, mert az utolsé napokban a két allamrészen 6ssze-
sen 30 ezer vasuti kocsi negyvennyolc 6ranal hosszabb ideig vesztegelt.

A Wekerle-kormany kezdeményezésére a ZTL értekezletet szervezett Gdman
Gabor magyar forgalmi feliigyeld vezetésével Bécsben a kelet-erdélyi értékek
kimenekitésére. A magyar honvédelmi minisztérium véleménye szerint a meg-
szallas altal veszélyeztetett teriilet a Maros-torkolattol kezdve a Maros folyasan
at a Szeged—Szabadka—Pécs vonalig terjed, onnan tovabb pedig a Drava mentén.
Tehat a higgadtabb magyar szakemberek kb. harom héttel korabban mar tiszta-
ban voltak a késobbi fegyversziinet varhato antant kdvetelésével... — Az adott
kozlekedési viszonyok kozott mar nem volt lehetdség az értekezlet hatarozatai-
nak végrehajtasara.

Oktober 30-an a ZTL még ontotta a Lux és Balaton fedonevii szallitmanyokra
vonatkozd megrendeléseit, amikor a horvat nemzeti tanacs bejelentette a Mo-
narchiatol vald elszakadasat és a teriiletén talalhato vasuti ingatlanok, jarmi-
vek és felszerelési targyak lefoglalasat. A vasuti kozlekedés nem allt meg, sét a
forgalom mértéke a kdvetkezd hetekben még ndvekedett, de ennek iranyitasa a
fegyversziinetek megkdtése utan mar az antanthatalmak megbizottjaira harult.

167



Nagy Tamas

A tabori vasutezred dltal Roth—Waagner-szerkezettel ideiglenes jelleggel helyredllitott
Salcano-hid (4 kép Jacobi 1938. 451. oldalarol szarmazik)

Az 0sszeomlast kovetd vasuttorténeti események — a szomszédos €s onallosuld
népek megszalltak a halozat jelentds részét; lefoglaltak az ott talalt jarmiveket; a
vasuti berendezések rongalasai; magyarellenes atrocitasok a vasutassag €s a vasuti
iizemek dolgozoi korében; tomeges elbocsatasok és menekiilthullam; kb. egymil-
1i6 hadifogoly szabad eltavozasa, garazdalkodasa; tobb mint 1,5 millié frontkatona
Budapestre utazasa, onnan kozel egymillio tovabbutazasa; a Tanacskoztarsasag és a
roman megszallas, az orszag kirabldsa; Trianon —, ugyantgy, mint a vasutassag ¢s
a mithelyi munkdéstarsadalom haboru alatti megprobaltatasai és munkabesziintetései
nem férnek jelen tanulmany keretei koz¢é. (4. térkép)

OSSZEGZES

A tanulmanyban bizonyitani kivantuk, hogy az Osztrak—Magyar Monarchianak
a kozlekedés fejlodésével és a kiilpolitika aktualitasaival nem szamolo elavult
felvonulasi terve tulbiztositott volt, és ez jelentésen lelassitotta a frontra szalli-
tast, dontéen hozzajarult a villamhaborts stratégia 6sszeomlasahoz. A Monarchia
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vasutfoldrajzi adottsagai megnehezitették a felvonulast és atcsoportositast a habora
els6 szakaszaban kialakuld frontokon. Ugyanakkor a kdzos hadsereg vasttezrede
magas miiszaki szinvonalon teljesitette az okozott haborus karok helyreallitasat,
tovabba a katonai és tabori vastutvonalak lizemeltetését. A hatorszag vasuttarsasa-
gai a foglalkoztatasi és ellatasi nehézségek ellenére heroikus kiizdelmet vallaltak
azzal, hogy a katonai jellegli személy- ¢és aruszallitisok mellett a polgari aru- és
személyszallitast csak a sziikségletek mértékéig korlatoztak.

Frontkatonak hazatérése
(4 foté a Budapesti Kozlekedési Muzeum gytijteményébdl szarmazik)
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(2. térkép) A Monarchia végrehajtott felvonuldsa
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(3. térkép) Atcsoportositdsi lehet
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A Monarchia vasutjai az elsé vilaghaboriiban

(4. térkép) Az Osztrak—Magyar Monarchia felbomldsa és a vasuti févonalak
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= Antunlt in Sarajeve.
" IStunde vordem Atfen/at.

Y

A foto-levelezélap alairdsa szerint Ferenc Ferdindand Szarajevoba érkezik egy oraval a merénylet
elott. A szerelvény és a foszerepld bizonyosan, az allomds is vélhetden azonos, am a fénykép egy
korabbi alkalommal késziilhetett, hiszen a kozeli llidza fiirdohelyrdl a tronordkos feleségével,
Chotek Zsofiaval junius 28-an sokkal iinnepélyesebb kiilséségek kozott érkezett a keskeny nyomkozii
szarajevoi allomasra

Viragokkal diszitett 1-2. osztalyu, haromtengelyes személykocsiban indulnak a frontra a veszprémi
31. honvéd gyalogezred tisztjei 1914-ben. A kocsi jobb oldalan az 1891-es dallamositas elétti tulaj-
donosnév (StEG) szerepel
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Karpatalja elsé hatarvonala hat viadukton és négy alaguton dt vezetett munkdcs—beszkidi
vasut volt, amelyet a MAV 1884-87 kozott épitett meg.
A szép kisszolyvai (Szkotarszka) vélgyhid az utolso a hataralagut elétt

Az uzsoki hatar orszdagutia Hajasd (Voloszjanka) felé hattérben a viadukttal.
A Nagyberezna—Uzsok stratégiai hatdrvasutat a MAV 1905. oktéber 15-én adta dt a forgalomnak
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Sambor dllomas — az uzsoki vasut csatlakozopontja a helyi galiciai vonalakkal —

lerombolt &llapotban az oroszok kivonulasa utan

* Odvdzlet Mez6laborczrél A

i s
= NS e
- 1 PN ;-

Mezdélabore, a galiciai fé6vonal hatarallomdsa is elpusztitva tért vissza révid orosz megszallas utan a ma-
gyar kezekbe. Ezen a képeslapon 1915. december 20-an innen kiildte utolsé tidvozletét a frontra behivott
alkalmazott Berzsenyi Janovits Jozsef miiszaki tandcsosnak, a komdaromi allamépitészeti hivatalba
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A nagy haboruban a hadviseld felek erds cenzuraval kezelték a katonai tudositasokat, igy sok eset-
ben grafika helyettesitette a hatorszag ,,nyugalmat felkavaro” fényképeket. A sebesiiltek apoldasa a
palyaudvaron cimii képeslapot egy szabadsagolt baka 1915. majus 27-én Satoraljaujhelyen adta
postara
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RESZLETEK BALOGH IMRE BEKESI
FOLDMUVES ELSO VILAGHABORUS
VISSZAEMLEKEZESEBOL

Balogh Imre bacsit 1979-ben ismerten meg, amikor a szomszédsagaba koltoztiink.
Mivel nagyapam is megjarta Isonzot, és nagyon sokat mesélt a harcteri élmeényei-
r6l, valamint a harom évig tarto olasz hadifogsagarol, nagyon megoriiltem, mikor
megtudtam, hogy Imre bacsi is megjarta a Nagy Haborut. Amikor eldszor felkeres-
tem azzal, hogy meséljen nekem a vilaghaboris élményeirél, elobb szabadkozott,
hogy mar nem nagyon emlékszik az akkori dolgokra, majd amikor latta, hogy nem
hagyom békén, azt mondta: leirtam az emlékeimet még az események utan alig két
évtizeddel, abbol mindent megtudhatsz. Igy jutott hozzdm a visszaemlékezése.

A kéziratot mar nem tudtam visszaadni, ugyanis a szerzoje néhany honap mul-
va, 1980-ban varatlanul elhunyt. Igy nem sikeriilt megtudni téle olyan dolgokat,
amelyekrol valamiért nem irt a visszaemlékezésben. Azt sem lehetett kideriteni,
hogy ez eredetileg nyilvan tollal irt széveget ki és mikor gépelte le. Annyi bizonyos
csak, hogy az eredeti kézirat 1936-ban késziilt el. Sajnos mar a hozzatartozoi sem
tudta a kézirattal kapcsolatban felvilagositast adni, mert mind egy szem fia, mind
pedig unokdja elhunyt a kilencvenes években.

Imre bacsi a visszaemlékezés elején beszél a csaladjardl, a gyerekkorardl, majd
a haborii kitorésérdl, a kezdeti lelkesedésrél. (,, Osszel nagy tomegtiintetés volt
a habori mellett. Nagy kérmenetet rendeztek a varosban,* a féutcan vonultak el
nagy bandaszéval. Vigan daloltak és folyton kiabaltik, hogy »Eljen a hdboriil«

1 Békés 1973-ig csak nagykozség volt, am a helybeliek mindig varosként emlegették.
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[...] Ebben a menetben én is résztvettem.” Csakhamar a sajat borén kellett megta-
pasztalnia a haboru borzalmait, kezdeti lelkesedése gyorsan elszallt.

Mint a visszaemlékezésében irja, 6 1915 elso napjaiban ,, rukkolt” be. Alig tél-
totte be a 18. évét. Raaddasul a mostohaapja helyett vonult be — a szekeriikkel és két
lovukkal. Balogh Imre nem kozli azt az utokorral, hogy milyen alakulathoz vonult
be. Gyalogosként a békéscsabai 101. kozos vagy a 4. nagyvaradi honvéd gyalog-
ezred katondja lett volna, mivel azonban a trénnél szolgalt, egyelore nem sikeriilt
kideriteni, mely magasabb egység kereten beliil vett részt a haboruban.

Az egyszerti, négy elemit végzett foldmiives nem tartotta fontosnak, hogy vissza-
emlékezésében legaldbb néhdny datumot megemlitsen. Igy csak sejteni lehet, hogy
valamikor 1915 janudr végeén érkezhetett ki a Karpatokba. Tarsaival egyiitt elobb
Zsombolydra kellett szekerezzen, majd jo néhdny nap elteltével bevagoniroztik
ket és Erdélyen keresztiil jutottak el az Eszak-keleti Karpdtokba.

A visszaemlékezésében a ,,nagy torténettel” nem foglalkozott, kizarolag a sze-
meélyes sorsanak alakulasaval. Ez értheto is, hiszen — mint emlitettem — egy négy
elemis foldmiivesrél van szo6. Eppen ez adja meg a visszaemlékezés érdekességét:
egyfajta ,,alulnézetbol” lattatja a véres eseményeket, raaddsul mivel nem az arc-
vonalban szolgalt, hanem a front mégott, masok az élményei is. Kozvetlen életve-
szelybe ritkan keriilt — de a szenvedésbdl, nélkiilozésekbdl neki is boven kijutott a
nagy év alatt. Galiciabol 1915 dszén, a sikeres hadjdrat meginduldsa utan helyez-
ték at Szerbidaba. Innen egy évvel késobb Romanidba keriilt. A kordabbi szovetséges
dél-erdélyi betoreset kovetd osztrak-magyar—német ellentamaddasnak készonheto-
en a szovetségesek hamarosan elfoglaltik a Havasalfoldet is, Balogh Imre pedig
1916 decemberében mar az elfoglalt Bukarest utcdin hajtotta a szekerét. Jo fél
évig a Duna-partjan, Turnu Mdagurele kornyéken volt az alakulatival, majd innen
is tovabb keriilt. A visszaemlékezésben csak annyit k6z6l, hogy valamikor — mar
a sikeres caporettoi attorés utan — ismet bevagoniroztak oket, és meg sem dalltak
az Udine kozelében talalhato Palmanovaig. Az olasz fronton érte az dsszeomlas,
hosszas hanyattatas utan 1918. november elején jutott vissza — négy év szenvedés
utan — sziildfoldjére, Békésre.

A gépelt kézirat-részletet nem betithiien kézlom. A nyilvanvalo elgépeléseket,
értelemzavaro kozpontozast, elirdst (téves olvasatot) kijavitottam. Ahol sziikséges,
labjegyzetben kézlom az adott helyiség pontos nevét, mai megnevezését.

Vincze Gabor
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GALICIABAN

[...] Amerre mentlink, mindeniitt hegyek, volgyek voltak, sok kisebb, nagyobb
varoson és patakon ment at a vonatunk, mindenfelé ho boritotta a tajat. A lakossag
tobbnyire olah volt. Egy reggel arra virradtunk, hogy a Karpatok aljahoz értiink,
itt mar nagy fenyvesekkel boritott hegyek voltak, és a vonatunk csak csendesen
docorgott, s jelezték a vasutasok, hogy mar nem messzire megyiink. Ugy is lett,
egyszer csak beddcogott a vonatunk az utolso allomasra, ahol meglattuk a Borgd
feliratot.? Jelezték, hogy szedjiik dssze a poggyaszunkat, mert kirakodunk. Ez mar
sokkal gyorsabban ment, mint a berakodas. Kirakodas utan befogtunk, és elindul-
tunk, neki a hegyeknek, mégpedig mindjart folfelé. Kiizdelmes utazas volt, mert
a mi lovaink nem voltak hozzaszokva a hegyi Gthoz, sehogyan sem akartak bele-
nyugodni abba, hogy mindig csak folfelé kell menni. De nekiink is szokatlan volt,
mert még mi sem jartunk ilyen tton. A kocsik elmaradoztak egymastél. Az ut csa-
vargds volt, elére, vagy hatra, nem messze lehetett ellatni, csak a kocsik zorgése
visszhangzott mindenfelé a hegyekben. Végre felértlink és lefelé indultunk, de ez
sem volt valami jo, mert az ut havas ¢€s jeges volt. Két kereket is megkdtottiink,
mégis majdnem elverte a lovakat a kocsi. Estefelé valami Magura nevii faluba®
értiink, itt elszallasoltak benniinket. A hazak itt mar mind fabol voltak. Az id6 nem
volt nagyon hideg, estefelé elkezdett esni a hd. Az éjszakat az istalloban toltottem,
semmit sem aludtam, mert hideg volt az istall6. Masnap reggel csendesedett a ho.
Reggel indultunk, estére Oradnara értiink, itt ismét elszallasoltak benniinket, s itt
maradtunk egy hétig. Ez 1d6 alatt a hibas kocsikat kijavitottak, s a lovakat atva-
saltdk, s a kocsikat megraktuk. Oradna elég jelent6s kozség volt, koriilvéve nagy
hegyekkel, lakoi tobbnyire oldhok, magyarul nem igen tudtak beszélni. Nagyon
egyszeru életet éltek, szlirginyaba és bocskorba jartak. Apro kis lovuk és ugyan-
olyan kis marhajuk volt. Minden épiiletiik fabol volt, a szobajuk elég gyengén
butorozott. A kemencét a szobaban fiitik. Legmegszokottabb élelmiik a tej, tiro és
a puliszka, amelyet igen nagy hozzaértéssel tudnak megfdézni. Volt ott egy kocsma,
amelybe bementiink néha egy kis itokara, arultak itt iivegben halat, amit ruszli-
nak neveztek. Mar odahaza is lattam ilyet a kereskedésben, és sokszor gondoltam,
hogy jo lenne ilyet enni. Egy alkalommal, mikor bevetddtiink, rendeltem beléle

2 Borgoprundrdl van szo6

3 Magura Ilveir6l van szo.
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mindnyéjonknak azzal, hogy majd milyen jot fogunk falatozni beldle. De négyen
se birtunk megenni egyet, mert mindenféle ize volt, csak jo nem.

Annal a haznal, ahol én el voltam széllasolva, egy elég vendégszeretd olah
csalad lakott, benn aludtam veliik egy szobaban. Beszélni nem tudtam veliik, csak
egy-két szot, mégis szerettek, egy parszor meg is hivtak vacsorara. Nem akartam
elfogadni, de olyan szivesen hivtak, hogy azt lattam, ha nem fogadom el, sértés-
nek veszik. A vacsora puliszka volt, aprora vagdalt siilt kolbasszal, hozza aludttej
és tird. Ok ezt mind egyszerre ették, én is hozzafogtam az evéshez, faltam is hol
az egyikbol, hol meg a masikbol. Mindegyik jo volt a maga nemében, de Gssze-
keverve szokatlan volt, de azért jollaktam. Majd innen is tovabb mentiink, elébb
azonban a féhadnagy tr ki lett cserélve egy fiatal, szintén osztrak hadnaggyal, amit
nem is bantunk, mert amaz egy elébb 1évé faluban felpofozott egy embert. Igaz,
emez nem lett sokkal jobb, magyarul ez sem tudott egy szo6t sem.

Meég azt is foljegyeztem, hogy milyen volt a csapat, amelyiknél voltam. A cime,
neve volt: K. u. K. Verfleksz Kolone 36.2 Staffel.* A parancsnok volt a hadnagy,
azutan egy kadét, harom drmester, egy szakvezetd, két kaplar, egy 6rvezetd és 15
kozember. A kocsi pedig 120 volt. Ebb6] volt 3 bagazsi, ami a tiszt urak poggya-
szat vitte, harom konyha-kocsi, ezek mindig eldl mentek és két kovacs kocsi, ezek
pedig hatul mentek. Egy este aztan kijelentették, hogy megyiink tovabb.

Reggel utra keltiink, nekivagtunk a Radnai-havasoknak. De alig hogy elindul-
tunk folfelé, a hegyeket fél méter, s6t egy méteres ho boritotta, ami nagyon meg-
nehezitette a kozlekedést. Olyan nagy sirii fenyves erdd volt rajta, hogy hiaba
siitott a nap, mégse lattuk a fa lombjatol egész nap sem. Itt is elobb felfelé mentiink
sokdig, nagyon lassan és nehezen haladtunk, mert a lovak nehezen birtdk a kocsit a
nagy hoban. Nagy nehezen felértiink, de hiaba voltunk fenn, a nagy faktol ott sem
lattunk semmit sem. Csak a kocsik zoreje és a nagy hi-h6zas hallatszott. Lefelé
menetbe két kereket is megkotottiink. Ezt az utat is megtettiik valami nagy nehe-
zen. Este aztan legnagyobb meglepetésiinkre a nagy hegyek kozott egy lapos he-
lyen letaboroztunk a szabad ég alatt, s azt mondtak, hogy itt halunk. Nagyon hideg
volt, azt gondoltuk, hogy reggelre ott fagyunk meg emberestdl, lovastol egyiitt.
A ho6, amint lementiink az trol, hasig ért a lovaknak, tagjaink szinte dermedtek
voltak a nagy hidegtdl. Egész nap tdbbet, mint nem, a kocsin kellett iilni, a nagy
ho miatt a kocsi mellett nem tudtunk gyalogolni. Mar irtéztunk, amikor le kellett
szallni a nagy hoba. Eldszor is el kellett ilyenkor hanyni a lovak el6l a havat és

4 Egyel6re nem beazonosithato alakulat.
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aztan pedig tlizrevald utan kellett nézni, de akar merre mentiink, mindeniitt a nagy
héban kellett gazolni. Voltak a hegyoldalban imitt-amott egy kis darab szanto-
foldek, ezek hosszu szalfakbol voltak elvalasztva egymastol, azt hordtuk a tlizre.
Megetettiik a lovakat, és mi is megvacsoraztunk, ami természetesen csak fekete
kavé volt. Azutan meggytjtottuk a tiizeket, és koriil iiltiik, hogy elgémberedett tag-
jainkat felmelegitsiik. Igy virradtunk fel, nem igen aludt senki, reggel aztan tovabb
mentiink, de olyan hideg volt, hogy alig tudtunk az orrunkon l¢legezni, mert az is
majd befagyott. A fiilem is fazott, még a kucsmaban is. Igy értiink 4t Bukovinaba.

Nap-nap utan mindig ilyenforma volt az utazasunk, mindig csak azon a rossz
hegyi utakon jartunk. Felfelé alig birtunk a kocsikat hiizatni, lefelé, meg sokszor
mind a négy kereket meg kellett kotni. Ezek a kocsik csak az Alfoldre valok vol-
tak, nem voltak felszerelve fékkel. Nemigen taldltunk sem falut, sem varost, igy
kinn haltunk a szabad ég alatt, mar nem is volt feltind. Az utfélen mindeniitt voltak
temetetlen hulldk. Nem sok idé mulva lovaink is kezdtek pusztulni.

Hény napig mentiink, azt nem tudom, egyszer csak egy kozségbe értiink, itt le-
adtuk ami volt a kocsikon és sebesiilt katonak jottek a kocsinkra, ezeket vittiik ugy
tudom, hogy Kirlibabaig.® Mennyi ideig értiink oda, azt nem tudom, akkor vittiink
el6szor sebesiilteket. Nagyon rossz helyzetben lehettek, soknak meg volt fagyva a
laba. Nem igen tudtak tisztalkodni, a szakalla némelyiknek a melléig ért.

Itt elszallasoltak benniinket. Iddztiink egy par napot, megraktuk a kocsikat és
tovabb mentiink. Hogy mennyi ideig, arra nem emlékszem, csak arra, hogy elég
hosszu utat tettiink meg, mig végre elértiink Vizsnyicre.® Itt leadtuk, amit hoztunk,
ujra sebesiilt katonak iiltek a kocsinkra, s vittiik 6ket Szeletinbe.” Ez az utunk is
volgyrol le, hegyre fel volt. Este, ha letaboroztunk, a sebesiiltek bementek valami
hazhoz, vagy egy rogtonzott korhazba, mert ilyen volt minden helyiségben, valami-
lyen nagyobb épiiletet atalakitottak korhaznak. Ahogy Kirlibabat elhagytuk, az id6
sokkal enyhébb lett, mint a magas hegyeken volt. Elelmet, gyiimolcsét, kiilondsen
almat lehetett itt vasarolni. Azon a napon, amikor Gjra Szeletinbe értiink, nagyon
rossz volt az utunk. Olyan meredek, lejtds volt, hogy sok helyen négy loval kellett
folfelé huzatni, pedig csak két, vagy harom katona volt a kocsin. Lefelé pedig mind
anégy kereket meg kellett kotni. Estefelé meg el kezdett esni a ho, nekiink nem volt
ra sziikségiink, mert ugy is volt elég. Mar er6sen sotétedett, mentiink, de még sem-

® Romanul Cirlibaba. 1918-ig Erdély és Moldva hataran fekv® eredetileg banyéasztelepiilés.

¢ A galiciai Vizsnyicardl (ma az ukrajnai Vyzhnytsya) van szo.

7 A mai ukrjanai Selyatyn.
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mi jelenségét nem lattuk falunak. Az Gt mar erre nem volt olyan nagyon meredek,
de azért olyan hullamos volt, hogy mindig fel és le kellett menni. A kocsik messze
elmaradoztak egymastdl. Igyekeztiink volna felzarkozni, de a lovak ugy ki voltak
dogolve, hogy alig birtak vanszorogni. J6 késore jart az id6, amikorra Szeletinbe ér-
tiink. A sebesiiltek itt leszalltak, mi pedig keresztiil mentiink a varoson és letaboroz-
tunk a szabad ég ala, mert tele volt a varos katonasaggal. J6 nagy tlizet raktunk, igy
valahogy atvirrasztottuk az ¢jszakat valahogyan. Ennivalonk nem volt, se nekiink, se
a lovaknak. Ez ideig hordtam magammal azt a gyékényt, amit hazulrdl elhoztam, ezt
most a lovak teljesen megették, olyan éhesek voltak.

Masnap rakodni kezdtiink, sok volt a dolog a lovaknal, a szénat, abrakot el kellett
osztani. Majd én is raraktam a kocsimra 300 db komisz kenyeret. Mig indulni nem
kellett, gy gondoltam, oda megyek egy kicsit a tizhdz és melegszem. Az Oriink jo
tiizet gerjesztett a szaraz feny6bol, ami csak ugy szikrazott, ahogy égett. Ahogy ott
melegsziink, és egyrdl-masrol beszélgetiink, egyszer csak latom, hogy arra vanszo-
rog a hadnagy ur tiszti szolgdja, vagy ahogy katonanyelven mondjak, a kutyamosdja,
huzza magat a kdpenybe, ¢s oda jon hozzank a tizhdz. Megszokas volt, hogy a tiszti
szolgat nem igen szerette senki. Az ilyet meg annal is inkabb nem, mert egy szot sem
tudott magyarul. Voltunk a tiznél vagy tizenketten, senki se akart neki helyet adni.
Ahogy oda jott hozzank, mindenki csak 16kdoste, de csak befurakodott a tobbi kozé.
Hat egyszer csak durr! Valami nagyot durran kozottiink. Hirtelen mindnyajan 6sz-
szenéztiink, hogy miféle fegyver siilt el. Hat latjuk, hogy a tiszti szolga halalsapadtra
valik, s latjuk, hogy a nadrag zsebe ugyancsak fiistolog. Kérdezziik tdle, hogy mi
tortént. Nagy sokara belenytl a zsebébe, s kihtiz onnan egy revolvert, ami még akkor
is fiistolgott, s mondja, hogy meglotte magat. Kérdezziik tdle, hogy miért, hol érte a
golyo, mutatja, hogy a labat. Mindjart leiiltettiik egy tuskora, lerancigaltuk a labarol
a csizmat. Csakugyan a laba fején érte a golyo, de nem vagott rajta mély sebet, csak
konnyebbet. A zsebnél a puskapor tiize egy kicsit megégette a combjat, meg a gatya-
jat. Megvigasztaltuk, hogy ez csak katonadolog, maskor jobban vigyazzon.

Estig elkésziiltiink a kocsirakodassal. Azon az éjjelen istalloban haltak a lo-
vak. Reggel cstinya, zord hideg volt, nehezen vartuk, hogy elindulhassunk. Ez
is nagyon kiizdelmes 1it volt. A 300 komisz nem nagy teher, nem tett ki tobbet 4
mazsanal, de ez is nehéz volt a lovaknak. Hosszl utat tettiink meg aznap, az 1t
havas, jeges, sok helyen lejtds volt. A lovak nagy része kimeriilt, a kocsik messze
elmaradoztak egymastol. Délutan én is mindeniitt gyalog mentem, a lovaim csak
alig vanszorogtak ¢és sokszor megalltunk pihenni. Sokszor toltam utanuk a kocsit,
teljes erdmbol, hogy haladhassanak.
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Végre megérkeztiink valami uradalmi major-féle lehetett ott, ennek az udvarara
alltunk be. En a csapatnak a kdzepe tajan voltam és mégis, még utanam két ora hosz-
sza mulva is jottek kocsik. De volt olyan is, amelyik az utba veszett. De ezen nem
lehetett csodalkozni, mert sokszor annyira elszakadoztunk egymastol, hogy nem lat-
tam sem az eldttem, sem az utdnam haladot. Itt volt jo istallo, bekotottiik a lovakat, s
én ki lettem rendelve a kocsik kozé érnek. Hogy ez milyen jo volt, azt csak el lehet
képzelni, abba a nagy hidegbe és nagy hoba a kocsik kozott 6gyelegni. Tiizet nem
volt szabad rakni. A szolgalat &jfélig tartott. A kocsikon t6bb mindenféle élelmiszer
volt: ital, dohany, stb. Nagyon unalmas volt ez a szolgélat, az 6ra lassan telt, kiilono-
sen, mikor elcsendesedett minden, csak tavolrol hallatszott az agyudorgés. De mar
ez is kozombos volt. Ahogy elgondolkodva 6gyelegtem magamban, és hallgattam a
csizmam alatti hd ropogasat, haza gondoltam, a kicsi csaladi fészekbe, ahol a gyer-
mek éveimet toltottem. Most, a szenvedés kezdetén gondoltam haza eldszor. Egyszer
csak valami zajt hallok. Figyelek jobban a kocsik kozott, ember hangokat is hallok.
Kénytelen voltam hat megnézni, hogy kik lehetnek ott, s mit csinalnak. Megindulok
a hang iranyaba, hogy észre ne vegyenek. Latom, hogy a sotétben harom katona egy
kocsi faranal egy vodorbe mereget valamit. Hirtelen rajuk kialtottam, hogy mit csi-
nalnak ott. Megrebbentek, de atlatva a helyzetet, egy koziiliik csendesen és erélyesen
ram szolt, hogy fogjam be a szamat, ne csinaljak 1armat, hanem menjek oda, mig tobb
bajom nem lesz. Amint oda megyek, latom, hogy a mi katonaink egy rumos hordot
megfurtak és azt meregetik livegbe, meg kulacsokba. Azt mondtak, hogy igyak meg
annyit, amennyit birok és vigyek iiveget, vagy akarmit vigyek el, amennyit akarok.
Elszaladtam a kocsimhoz, vittem tiveget, ittam, amennyit csak birtam, az tivegeket is
telemertem. Hogy az tivegek kdnnyebben mertiljenek a hordobdl, mindig eresztettek
hozza, a végén megmaradt draga j6 rumot kiboritottdk a hora. Lelkemre kototték,
hogy a szam ne jarjon, mert bajok lesznek. Itt maradtam Ujra egyediil, sajnaltam a
rumot, amit a hora kiontottiink. Bar jol felontottem beldle, csak ugy gozolt a feje.
Arra gondoltam, hogy milyen jo lett volna az a tobbi szegény bakanak, aki ezt még
a szemével se lathatta. |[...]

SZERBIAHARCTEREIN

[...] Délutan elindultunk a Szava mellé. Itt vartunk egy kevés ideig, aztan neki
indultunk az atkelésnek. A Szava most nagyon meg volt aradva, a viz elboritotta
a hullamteret is, gy hogy tobb kilométer volt a szélessége. A viznek a medrén

185



Vincze Gabor

ponton, azaz hajohid volt, a hullam-téren pedig c6lopdkre épitettek hidat. Még
miel6tt a viz nem volt megaradva. Most, hogy a viz megaradt, a c6lopokre épitett
hidat ellepte a viz és a tetején folyt keresztiil.

De elindult az els6 kocsi, utana a masik, 6tven Iépés tavolsdgban. A kocsisnak
le kellett szallnia és a hidon gyalog vezetni a lovat. A partrdl nézve nagyon rossz
latvany volt a hidra nézni, amint a viz kdzepe tajan beleveszett a vizbe. En is
neki indultam a hatborzongat6 utazasnak. Mig a hajohidon mentiink, addig csak jo
volt, de mikor raértiink a c6lophidra, mar fel kellett iilni a kocsira. A viz sebesen,
szennyesen habzo6 hullamokban folyt at a hid tetején, olyan magassagban, hogy a
lovaknak hasaaljaig ért. A hidnak a colopjei kiaztak a nagy vizben és a viz nyoma-
sanak mar csak alig tudtak ellenallni, a kocsi razasa alatt csak ugy imbolyogtak.
A korlatja is nagyon gyenge ¢és hidnyos, itt-ott csak kotélbol volt. A lovak a sebes
vizfolyasnak alig tudtak ellenallni, minden pillanatban atto6l lehetett tartani, hogy a
hidat elsodorja az ar, vagy a lovakat lesodorja a viz a hidrdl. Akkor a hullamsirban
talaljuk magunkat mindnyéjan. Nagyon izgalmas volt az utazdsom. A mokany lo-
vaim a hosszantartd nagy vizben mar kezdtek kifaradni, a teher vizben valo huzasa
ugy kifarasztotta 6ket, hogy attol lehetett tartani, hogy a viz sodraval nem birnak
megkiizdeni. Nagyon lassan haladtak, a gyepl6ével mindig erésen kellett dket a
viznek nekifesziteni. Végre atjutottam. Mikor a szarazfoldre értem, megalltam egy
pillanatra, leszalltam a kocsirol és szomortian néztem vissza a Szava tulso partjara,
amely most szép Magyar hazamtol elvalasztott. Elvalasztott az anyamtol is, ki
tudja, nem-e orokre. Bizonyos voltam abban, hogy ezen a hidon csak 4atjottiink, de
ezen tobbé mar vissza nem mehetiink.

Még egy bucsupillantast vetettem hazam felé, aztan feliiltem a kocsira azzal
a gondolattal, hogy most mar tudom, hogy Szerbiaba megyiink. De barmi kovet,
akar ¢lek, akar halok, levelet addig nem fogok irni haza anyamnak, mig én vissza
nem megyek az én magyar hazamba!

Mentem ¢n is a tobbi utan. Belgrad alatt letaboroztunk, este nagy tabortiizeket
gyujtottunk, s a tliz mellett elbeszélgettiink a mult idokrél. Az éjszaka koromsotét
volt, nagy tornyos, sotét felhok tsztak az égen, csak éppen, hogy nem esett. Reg-
gel elindultunk, otthagytuk Belgradot. Egy kovesut haladt onnan befelé Szerbiaba,
azt hiszem, ez volt a foéut, ezen haladtunk egy ideig. Az es6 meg elkezdett szépen
esni. Az uton olyan habarcs volt, hogy sok helyen a lovak térdig gazoltak benne.
A habarcs alatt olyan lyukak voltak, hogy a lovak csak ugy bukdostak benne. Egy
ideig mentiink ezen a kdvesuton, majd egy helyen letértiink jobbra egy kis mellék-
utra, ezen haladtunk estig. Nagy hegyek koz¢é jutottunk, este letaboroztunk. Ahol

186



Galiciatol a Piavéig

megalltunk, valami szantofold volt az, de ugy el volt azva, hogy csak ugy siipped-
tiink benne. Az es6 pedig csak esett, szépen szaporan, sehol egy haz nem latszott.

A parancs kiadasanal volt koztiink egy idegen ember, hogy hol, vagy mikor
keriilt hozzank, nem tudom, én csak most lattam nalunk legeldszor. Most is azért
lettem ra figyelmes, hogy az 6rmester ur maga elé hivatta, és azt kérdezte tole,
hogy mondja csak 6regem, hajtja-e holnap a lovat? Az ember kereken kijelentette,
hogy nem. Az érmester ismét kérdezte: jol gondolja meg dregem, mert még egy-
szer, harmadszorra és utoljara kérdezem: hajtja-e holnap a lovat? De az ember csak
azt mondta, hogy nem.

Erre az 6rmester szolt az egyik altisztnek, hogy ezt az embert vigye a lager
elébe, kosse Ossze a kezét és a labat és dobja ott bele a habarcsba. Ugy is lett, az
altiszt 6sszekdtozte €s a tabor el6tt, egy kis tocsaba dobta.

Vége lett a parancs kihirdetésnek, eloszlottunk. Az esé esett, mindenki a ko-
csijahoz igyekezett, hogy minél elobb elbujhasson. Az éj koromsdtét volt, — talan
a hegyek kozott még sotétebb van, mint a sik terepen. A kocsim az elsd sorban
volt, nem messze t6lem a megkdtozott ember. Bebujtam a kocsimba. Lefekiidtem,
de hiaba erdltettem a szememet az alvasra, az alom sehogyan sem akart rajonni.
Izgalmas gondolatok cikaztak az agyamban, elgondolkodtam ezen a hirtelen jott
nagy valtozason, amibe résziink volt. Mindenki elcsondesiilt, nem hallatszott sem-
mi emberi hang, csak a kocsiponyva zorgott, ahogy verte az es6, meg néha a lovak
anagy sarban, ahogy valtogattak a labukat. A megk&t6zott ember is csendben volt.
Nagysokara elaludtam, nem sokkal mult éjfél, mikor felébredtem. A lovak nagyon
untak az allast, meg bizonyosan fazhattak is, nagyon nyekergették a kocsit. De
nem csak az enyém, hanem a masé is, mert gyakran hallatszott, hogy hol az egyik,
hol a masik satorbdl kiszol valaki a lovakra. A megkotozott ember eddig csak
csendben volt, de most mar elkezdett nydszordgni, majd késobb jajgatni is annyi-
ra, hogy most mar tovabb nem birtam aludni. Végtelen hosszinak tetszett ez az
¢jszaka, azt hittem soha sem virrad meg, pedig én jo helyen voltam. Nem gy, mint
a megkotdzott ember, akinek a kinos jajgatasat hajnal felé nagyon nehéz volt hall-
gatni. Hangja mar nem is volt emberi, hanem mintha a sirbdl hallatszott volna fel a
jajgatasa. Eljott az id6, mikor fel kellett kelniink. Ekkor az 6rmester a szolgalatban
1év6 altisztet magahoz hivatta és elkiildte a megkot6zott emberhez, hogy kérdezze
meg tole, hogy hajtja-e mar a lovakat. Ha igen, akkor vezessék elébe. Az altiszt
odament, megkérdezte tole: Na dregem, hajtja-e mar a lovakat. Az ember elvallal-
ta. Akkor leoldozta a kezérdl a kotelet, a labarol is, és mondta, menjen az 6rmester
ur elé. De ez még sem tudott mozdulni, ugy kellett két embernek odavinni. Ott az
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O6rmester megint megkérdezte téle, hogy hajtja-e mar a lovakat? — Hajtom rmester
ur — volt a valasz. Na lassa — mondta az drmester —, ha az este igy besz¢élt volna,
akkor nem kellett volna az éjszakat atszenvedni. Na most vigyék a tlizhéz, hadd
széritsa meg a ruhajat. Elvitték a konyhahoz, ott égett csak a tliz. Ott letették egy
ladara a minden tagjaba reszketé embert. De milyen melegedés volt az? Az esd
esett, hogyha eldl szaradt, hatul meg 4zott. En azt hittem, hogy nem birja ki. De
mig annal a csapatnal voltam, addig 6 is ott volt.

Mikor megetettiik a lovakat, befogtunk. Napkozben az es6 egy kicsit csendese-
dett, de teljesen nem allt el. Este egy falu ala értiink, itt haltunk, csak a szabad ég
alatt megint. A helyzetiink kezdett irtdzatos lenni, a sar féllabszarig ért. Csizmank
nem volt, a bakancsunk az els6 sarbalépéskor megmertilt. Elazott a labunk szaran
a nadrag is, csuda rossz éjszakank volt. El volt mindeniink azva, tiizet nem tudtunk
rakni, mert nem volt mibdl. Voltak ugyan fak a hegyoldalban, de abban a korom-
sotétben, nagy sarban Istenkisértés lett volna felmenni érte. Bebujtunk a kocsiba
és ott dideregtiik at az éjszakat.

Masnap reggel elindultunk, az idé nagyon kegyetlen volt, az égboltozatot stirti
fekete felleg boritotta. Az esd apro sliri szemmel esett, de annyira, hogy szinte
megroviditette a latohatart. A falunk, mikor keresztiil értiink, egy nagy lapos he-
gyet lattunk magunk el6tt. Erre kellett felmenniink. Rendes ut itt nem volt, a hegy
oldala szant6fold volt, mégpedig, ahogy mentiink nekiink keresztbe estek a foldek.
Roppant nagy szélességben Ossze volt jarva az egész hegy oldala, csupa lekvar-
szerli anyag volt az egész. A foldeket elvalasztdo mesgyéknél mindeniitt volt egy
kis emelkedés, amin a lovak alig birtak a kocsit keresztiil htizni. Egy ideig csak
haladtunk valahogy, lassan, nagy nehezen. De kés6bb kezdettek kifaradni a lovak
¢és a mesgyéken elakadoztak. Aki tudott menni, haladt, a masik meg kiiszkodott.

A nagy Osszevisszasagban mindeniitt lehetett 1atni a vergddd kocsikat. Egyszer
én is elakadtam. Egy ideig probalgattam, hogy hatha elbirndk inditani a kocsit, de
hiaba, nem birtak. Leszalltam a kocsirdl a nagy sarba, az es6 esett, neki fogtam
a kocsit tolni, de meg se mozdult. Ekkor ott lovagolt el az 6rmester mellettem,
ram nézett, nem szolt egy szot sem, tovabb lovagolt, de nagyon diihos volt. Még
egyszer megprobaltam. Végig hanytam az ostorral a lovakon, de hidba, csak nem
tudtam elindulni. Nagyon diihds lettem ¢én is, de hidba, nem verhettem agyon ezt
a rongy joszagot. Karomkodtam, szidtam az id6t, lovat, kocsit, mindent, még azt
is, aki ide vezényelt benniinket. Ahogy ott allok a kocsi mellett, latom, hogy jon a
hadnagy ur szakacsa, ékteleniil kdromkodva, szidta, atkozta az egész vilagot. Még
az Istent is lekergette volna az égbdl, ha felmehetett volna, de csak dagasztotta
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a sarat, gyalog kellett neki menni. Térdig csupa sar volt. Mikor oda ér hozzam,
kérdezi, hogy mi a baj? Mondom neki, hogy elakadtam. Azzal eléveszi az ostort,
nekidiiliink mind a ketten a kocsinak. Szolitja a lovakat, de bizony azok csak nem
birtak. Elkaromkodta magat, s azt mondja nekem, hogy ha nem boldogulsz, fogj
ki, iilj ra és hagyd itt a kocsit, azzal ott hagyott és ment tovabb nagy karomkodas-
sal. En pedig ott maradtam a kocsik mellett. Olyan voltam, mint a fertés diszno.
Gondolkoztam, hogy mit csinaljak? Még a csapatunkbol mindig voltak hatra, azok
meg mind idegen nemzetiségiick voltak, egy se segitett. Ahogy ott gondolkodom,
eszembe jut valami, ha ez sikeriil, még egy eshet6ségem van az indulasra. Neki
vetettem a vallam a kocsinak é€s teljes erdmbdl nyomni kezdtem hatrafelé a kocsit.
Nagy nehezen csak gy hatra birtam nyomni a kocsit. Mivel, hogy lefelé kellett
menni, hat engedett. Most mar rdszoltam a lovakra, hat minden nehézség nélkiil
elindultak. Most mar folytattam az utat a tobbivel, tobbszor mar nem akadtam el.
Majd felértiink a hegyre, itt mar konnyebb volt a lovaknak a kocsi. Mivelhogy na-
gyon el voltunk maradozva egymastol, az eleje megallt, hogy dsszevarjon benniin-
ket. Azutan mentiink tovabb. Majd egyszer kiértiink a kdves utra. Nagy habarcs
volt a kdves uton, de legalabb docogott rajta a kocsi €s konnyebb volt a lovaknak.
Erre mar autok is jartak. Mentiink kés6 estig, este egy lapalyos helyre értiink. Itt
volt néhany haz, letaboroztunk. Sok katonasag jart mar itt, csinyan Ossze volt
vagva a talaj. Valosagos sartenger volt itt mindenfelé, az esé megallt, de valosagos
koromsotétség volt.

Masnap egy né¢hany kocsival ott maradtunk egy altiszttel, a tobbiek pedig el-
mentek. Reggel tjra elkezdett az es6 esni és esett egész nap, tigy, hogy a pokroc
mar a vizmentes pokroc alatt is atdzott. Olyan nehéz volt, hogy alig birta az ember.
Egész nap beszélgettiink, vagy inkabb tiizeltiink volna, de nem volt mivel, szerezni
itt nem igen lehetett. A lovak alltak a nagy sarban. Reggelre olyan sarat vagtak,
hogy majd beledéltek, alig lehetett 6ket megkdzeliteni.

Ennivalé nem igen volt, se a lovaknak, se nekiink. Hosszu, unalmas nap volt.
A kocsiba nem szerettiink bebujni, mert ott faztunk, a tliznél meg aztunk, de mégis
inkabb a tiizet valasztottuk, ott legalabb az orrunkat melegithettiik, meg az arcun-
kat fustoltiik. Néha olyan teli tiidével szivtuk a fiistot, hogy a szemiink is konnybe
borult bele. De ezt is eltiirtiik, ugyanis dohany hianyaban voltunk. Egész nap ren-
geteg katonasdg vonult itt el, magyar és német csapatok, tiizérek, trének, autok,
csaknem sziinet nélkiil mindig mentek eldre. Visszafelé meg jottek a civil mene-
kiiltek, asszonyok, oregek, gyerekek, mindeniitt csatangoltak a nagy sarban, vitték
a cokmokjukat haton, vagy kocsin. Akinek volt kocsija, az azzal, mig a barma
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birta, vagy a katonasag el nem vette toliikk. Azutan 6k maguk toltak a kocsit, mig
birtak. Mikor 6k is kimeriiltek a kocsi tolasban, akkor a kocsin 1évé holmikbol a
hatukra kotoztek amit birtak, és a kocsit ott hagytak az utfélen. Az ilyen kocsikat
aztan a katonasag — ha jo karban volt — a haszndlataba vette. De az is el6fordult,
hogy ha a katonasagnal elnytitt, vagy 6sszetort a kocsi, akkor egyszeriien elvették
a civil menekiiltektdl, sok esetben joszagostul egyiitt. Altalaban ezek a menekiiltek
is sokat szenvedtek. Ellenségek voltak, de mégis szanalmat keltettek a szerencsét-
lenek, kiilondsen a csalados anyak. Az egyik a kicsijét vitte a hatan, a masikat
kézenfogva huzigalta a sarba, esébe, éjjel-nappal kinn az ég alatt. A kisgyerekek
aztak, faztak, végig orditottak az egész utat. Masnap visszaérkeztek a mieink, és
egylitt visszamentiink abba a faluba, ahonnan oly kiizdelmesen indultunk el. Itt t6l-
tottiink egy napot, megrakodtunk 16szerrel és elindultunk neki a hegynek, de most
mar sokkal konnyebb volt az utazasunk, mert minden kocsit négy 16val huzattunk.
Egészen addig, mig a kovesutra nem értiink. A haladasunk elég jo volt. Az id0 is a
sok es6 utan végre kideriilt. Habar felhds is volt az égbolt. Mar azt gondoltuk, hogy
elrothadunk mindenestdl abban a rengeteg esoben.

Most elmentiink Lazarevaczra,® itt leadtuk a 16szert, innen visszamentiink, Gjra
megrakodtunk és most mar Arangjelovaczra’ mentiink. Itt is lepakoltunk, itt talal-
koztunk egy csapat gyalogsaggal, csabai 101-esek voltak. Voltak koztiik békésiek
is néhanyan, de nem ismertem 6ket, 0k sem engem. Mégis nagyon jolesO érzes
volt, hogy foldiekkel talalkozhattunk. Az ember elpanaszolta egymasnak a bajait,
szenvedéseit, s azutan szinte megkdnnyebbiilten viselte tovabb a sorsat. Panasz-
kodtak Sk is, hogy mennyi sarat kell nekik vagni, gazolni, mig idaig eljutottak. Ok
mentek eldre, mi pedig vissza.

Hogy milyen nevii volt a helyiség, azt nem tudom, csak innen Topolara indul-
tunk. Ugy tudom, hogy két nap alatt értiink oda, az utunk hegyek kozott vezetett.
Nem volt ott se falu, se semmi. Masnap estig Topolara értiink, az emlékezetes
hely. A hadnagyunk olyan ember volt, hogy mikor este meg akartunk allni, mindig
csak azt kereste, hogy jo helylink legyen. De azt nem vette figyelembe, hogy viz is
legyen a kozelben. Igy nem egyszer eléfordult, hogy a viz két-hdrom kilométerre
volt hozzank, az itatas ilyenkor nagyon nehéz volt, mert kézen kellett a lovaknak
hordani a vizet. De vedre az meg csak mindenkinek egy volt. El lehet képzelni,
hogy micsoda faradsagba keriilt igy két lonak a megitatasa. Gyakran el6fordult,

8 A mai Lazarevac, Belgradtol délre.

° A mai Arandelovac
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hogy ilyenkor a lovak nem ittak eleget, elvezetni meg nem szabad. Azt mondta a
hadnagy ur, hogy azok mentek egész nap eleget, ti pedig csak a kocsin iltetek, ¢és
raértek egész éjjel hordani nekik a vizet.

Most itt, hogy letaboroztunk, bar igen messze volt a viz, azt hiszem, hogy nem
sok hija volt a 3 kilométernek. Mindenki vitt egy vedret és abba vizet hozott a
lovanak. Akkor hagyta abba az itatast. Egyszer a hadnagy ur egyet gondolt és el-
zavarta az Osszes embert vizért. Mikor visszaértiink, sorba megkezdtiik a proba-
itatast. Akinek a lova ivott, arra nyomban 25-6t veretett. Az én lovamat mas itatta
meg, de szerencsére nem ivott, mintha nem lett volna szomjas. Mert voltak iigyes
emberek, akik nem akartak, hogy tarsuk bajba keriiljon, ugy itattak a lovat, hogy
az nem mert inni. En is megitattam vagy 10 db lovat, de azok nem mertek inni egy
kortyot sem, mert mikor oda mentem hozzajuk, kivettem a zsebembdl a bicskat,
s az egyik kezembdl adtam neki a vizet, a masik kezemmel meg a bicska hegyét
észrevétleniil az oldalanak tartottam, s igy nem mert inni. En nem fenekeltettem ki
egy embert se, de kevesen menekedtiink meg. Mire vége lett az itatasnak, 3 nad-
vesszOt vertek széjjel az emberek fenekén, pedig azok vastagabbak voltak, mint a
hiivelykujjam.

Masnap tovabb mentiink és egy helységben letaboroztunk. Itt abba a szerencsés
helyzetbe jutottunk, hogy elszallasoltak benniinket, ami még ezideig nem tortént
meg, midta Szerbiaba jottiink. Volt ott egy nagyobb épiilet, az volt rairva, hogy Ho-
tel. En abba lettem elszallasolva. A nagy termet teleraktuk lovakkal, amennyi csak
belefért. Ott voltak 0ssze-vissza, az egyik egy szé¢khez kotve, a masik egy locahoz,
a harmadik a biliard asztalhoz. Széval, ki hova tudta oda kototte a lovat. Még egy
része szabadon is volt a terem kdzepén. A terem pados volt és nagy diiborgéssel
voltak benne a lovak. Csak nekiink nem volt helyiink, ahova lefekiidjiink. Itt-ott
lehuzoédtunk, de aludni nem tudtunk, mert a lovak félelmetesen diiborogtek, min-
dig attol kellett tartani, hogy rank gazolnak. A teremben se volt valami meleg, az
ablakok ki voltak tordelve. Hiaba volt benne a sok 16, mégis szellés volt. Ugy éjfél
feléig csak megvoltunk valahogy, de aztan mar mindig jobban faztunk. Nekifog-
tunk tiizelni, volt ott egy nagy kandallo, abba begyujtottunk, tiizrevald volt boven,
ott voltak a székek, 16cak, mind kitling tiizeldanyagok. Elhelyezkedtiink a kandallo
koriil, s melegedtiink, beszélgettiink. Jol esett a meleg, de éhesek is voltunk. Mar
pedig éhesnek is lenni, meg fazni is, ez a kettd egyiitt nem j6. Gondoltuk jobb volna
most szalonndt siitni, de hat erre most csak gondolni lehetett, j6 lett volna egy kis
kenyér is magaban, de nem volt az sem. Ez a hotel a mi taborunkkal szembe esett.
Ahogy igy beszélgettiink, egyszer csak berohannak a kocsiktol a katonak, vagyis a
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mi embereink €s elkezdenek orditozni, hogy mit csinalunk itt, nem vessziik észre,
hogy kigyulladt a haz? Kiszaladtunk az utcara, latjuk, hogy a kémény csupa tiizbe
van, a langok még két méter magassagban is felértek a kémény felett, s mar a fedél
is kezdett égni. Hirtelen hozzafogtunk az oltdshoz, de csak nagy nehezen tudtuk
eloltani a tiizet. Mikor ezzel végeztiink, egyszer csak latjuk, hogy a szomszédban
1évo paraszthaz teteje is kigyulladt. Azonnal odarohantak az embereink, s azt is
eloltottak nagy nehezen. Ott is a mi embereink voltak. Azok is ugy jartak, hogy
faztak, s neki fogtak erésen tiizelni. Azon a paraszthazon meg nem volt kémény,
mint ahogy a tobbieken sem igen volt. Mikor ezek nagy tiizet raktak benne, tiizet
fogott az egész fedél. Ebbol a két tiizesetbdl nagy ziirzavar lett, a hadnagy ur is fel-
¢bredt ra. Az lett beldle, hogy a szallodabol mindenkit kizavartatott lovastul egyiitt
a kocsikhoz, itt virradt rank. Reggel indultunk, és folytattuk az utat. Este egy falu
mellett letdboroztunk, igaz, hogy még nem volt este, még vildgos volt. ElImentiink
a lovaknak szénat szerezni. Bemegylink egy hazhoz négyen. Mindnyajan békésiek
voltunk. Kétiink egy-egy porcio szénat, de latjuk, hogy sok tyuk van az udvaron.
Mondjuk az asszonynak, hogy adjon beldle egyet. Hat az azt mondja, hogy fogja-
tok. Nosza nekiink se kellett egyéb, vesd el magad, utana iramodtunk a tyukoknak,
pillanat alatt mind a négyiinknek kezében volt egy-egy tyuk. En véletleniil egy
kakast talaltam megfogni. Nagy 6rommel vittiik a tdborba. Neki is fogtunk az el-
készitésének, tiizet gyujtottunk, vizért mentiink. Feltettiik az itat6 vederbe, mert
ez volt a f6z6 edényiink is. Tiizeltiink hiiségesen, hogy megf6jon. Ehesek voltunk,
nehezen vartuk nagyon. Hogy milyen dregek voltak ezek a joszagok, nem tudom,
csak az bizonyos, hogy estétdl éjfélig foztiikk, de még akkor is kemény volt a hus,
de mar nem tudtuk tovabb f6zni, hanem megettiik ugy, ahogyan volt. Mikor enni
kellett, kertilt ra tars, elfogyott volna sokkal tobb is.

Masnap tovabb mentiink, nagyon rossz volt az utunk. Rettenetes nagy sar volt,
amit taposni kellett. A haborti borzalmas szenvedése €s rombolésa erre is meg-
latszott. Mindenfelé allati és emberi hullak hevertek szerte-széjjel, temetetlendil.
Csontok, csontvazak, mindenféle ringy-rongy ruhadarabok heverésztek az utfélen.
Kiilondsen sok volt a doglott 16, ami gyakran eléfordult, hogy éppen a patakban he-
vert, amelybdl ittunk, vagy itattunk. Fertozték a vizet. Nem volt valami kivanatos
biz abbdl inni, de hat, ha szomjasak voltunk, csak kellett inni. Ezek eltakaritasara
csak akkor kertilt sor, mikor a szerbeket hatraszoritottdk a mieink és jutott id6 és
ember ilyesmire is. Rossz, elnytitt kocsik, sarba rekedt szerb agyuk, agyugolyok,
16szerek, 16szermaradvanyok €s sok mindenféle, amit mar itt nem érdemes felso-
rolni. Ezek mind taldlhatok voltak az wtfélen. Oriiletes volt a kiizdelem és a nagy
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hajsza abban a nagy sarban, amit itt véghez vitt az elérenyomul6 katonasag. Min-
denféle tiizérek, mind csak nagy kiizdelemmel birtak elére jutni. A német tiizérek
is elakadoztak az agyukkal. A nagy nehéz, nyugati lovak elcsigazva ott vergddtek
a nagy sarban. Az autok sem igen tudtak erre kdzlekedni. Itt-ott azt is lehetett latni
a nagy sarban, leszerelt allapotban.

De haladjunk tovabb, egy faluba érve lepakoltunk aztan Milanovacnak™ vettiik
az utunkat. Este volt, mikor odaértiink. A varos mellett letaboroztunk, s a varos
szélén elszéllasoltak benniinket. En egy nagyobb épiiletbe jutottam, a szobakba
bekotdttem 10 par lovat. Az ablakok mind ki voltak tordelve. Butorzat semmi nem
volt benne, elhordtak, vagy a katonasag feltiizelte. A kocsitaborunktdl messze volt
a szallasunk. Este, mikor megittuk a kavét, visszamentiink a lovakhoz. Egy része
az embereknek ott maradt a kocsik kozott, tiizeltek veszettiil. Az id6 borult volt.
Az est bealltaval olyan koromsotét lett, hogy alig lehetett latni. Mikor odaértiink a
lovakhoz, tiizet gyujtottunk mi is, letelepedtiink, vartuk, hogy csendesedjen a t4j,
mert menni kellett ennival6t szerezni nekiink is, meg a lovaknak is. A lovaknak
nem volt egy szal széndjuk sem, nekiink meg vagy harom nap 6ta egy falat kenye-
riink sem. Mér alig birtuk az ¢hséget. Mikor gondoltuk, hogy lefekiidtek a szerbek,
vettiik az istrangot, vagy a hevedert, s elindultunk szénaért. Mindnyéjunknal volt
valami szerszam, hogyha netan tdmadokra akadunk, legyen mivel védekezni. Mert
ha itt valamerre elment az ember, nagyon 6vatosnak kellett lenni, mert soha sem
tudhatta az ember, hogy honnan leskeledik ra az ellenség. De minden egy helyre se
mentiink, nehogy feltiinést keltsiink. Valahogy raakadtunk egy helyen egy széna-
boglyara, kotottiink beldle egy jo nagy porcidt, és szE€p csendesen visszamentiink a
lovakhoz. Még mikor én odaértem még nem volt ott mind, mikor mind odaért, azt
mondja az egyik. O latott egy helyen egy disznot, még a panyva is a nyakaban van,
csak el kellene vezetni. Tanakodtunk, hogy mit csinaljunk. Elébb azt gondoltuk,
hogy meg kellene szerezni a konyha szamara, mivel, hogy nagyon gyengén allitott
mar a konyhank is. De arra gondoltunk, hogy akkor a javat majd mas eszi meg,
mi pedig még jol sem lakhatunk. Végre tigy hataroztunk, hogy ha sikeriil elhozni,
akkor megoljiik magunk és megosztozkodunk rajta.

Két ember elment a disznoért, ketten meg még egyszer visszamentek szénaért,
hogy legyen mivel megperzselni. Mire a szénaval visszaértiink, mar meg is volt
Olve a disznd. Hozzéafogtunk perzselni. El lehet képzelni, hogy milyen perzselés

10 Ma: Gornji Milanovac
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volt az, szénaval. Majd egyszer rafogtuk, hogy jol van. Szétszedtiik és kimentiink
vele a kocsikhoz, hogy majd ott helyezziik el, és ott siissiink beldle.

Sohasem felejtem el, hogy nekem a fejet adtak ide, hogy egyem. De olyan ¢hes
voltam, hogy mire a kocsihoz értem, mind lerdgtam roéla a bort, meg a fiilét is,
ameddig lehetett.

Kint a kocsik kozott nagy tabortiizek égtek. Akinek volt valamije, vagy tudott
valamit szerezni, az kotyvasztott valamit. Most erre nagyon ra volt szorulva a tar-
sasdg, mert az ¢hség kezdett nalunk jelentkezni. Hozzafogtunk hust siitni. Meg
is siitottiik, meg is ettilk. Nem volt egy csipet s6 sem, nem volt egy falat kenyér
sem hozza, mégis megettiik. Nem volt az jo egy cseppet sem, de kényszerliségbdl
megettiik, ambar aki 6hajtja tudni, hogy milyen az, probalja meg, majd megtudja.
Elmult mar ¢éjfél, mikor ez tértént. Azon az ¢jjel nem aludtam tgyszélvan semmit
sem. Tiizeltiink, melegedtiink. Meg volt még egy mellékfoglalkozasunk, hogy al-
landoan vakaroztunk. Hogy miért, azt az olvaséra bizom, hogy talélja ki.

Masnap rakodtunk és tovabb mentiink. Este megalltunk. A kovetkez6 nap men-
tiink egész nap, az ut nagyon rossz volt, a lovak sarban nehezen birtak a kocsit,
elakadoztak, elmaradoztak egymastol. Még eddig nem igen pusztult el lovunk,
mert tudtunk szerezni nekik egy-egy kis szénat, meg abrakot. Sok helyen volt kinn
tengeri szedetlen €s azt is adtunk nekik, mikor hozzajutottunk béven. De hiaba, az
a sok rossz ut kezdte 6ket lejarni. Délben az eleje megallt, de a hatulja még mesz-
sze jart. A hadnagy ur visszalovagolt, hogy végignézzen az elmaradottakon. En
mar nem voltam messze a csapathoz, biztattam, ndgattam a lovakat, latom, hogy
lovagol a hadnagy ur visszafelé. Azt is lattam, hogy nem igen j6 nadragban van.
O olyan ember volt, hogy a csapatbeli embert nem mindet ismerte, de magyarul
minden aron meg akart tanulni, de nem tudott. Mikor odaért hozzdm, kérdi télem,
hogy milyen csapathoz tartozom, persze nem magyarul. En meg magyarul feleltem
neki. Ram néz és azt kérdezi, hogy matyar? Mondom neki, hogy magyar vagyok.
Erre azt mondja nagy dithosen, hogy marha vaty, az anyad istenit! Te meg egy
ostoba joszag vagy — mondom neki kissé magambol kikelve. Ram nézett, de nem
értette meg, tovabb lovagolt. Mikor minden kocsi beért, dsszeallitottak benniinket.
A hadnagy ur kiallitotta azokat, akik elakadoztak és kifenekeltette 6ket. Mert azt
mondta, hogy azért akadnak el, mert nem gondozzdk a lovakat. Azt gondoltam,
hogy engemet is kivalaszt, de nem tette. Ezzel a cselekedetével a hadnagy tr meg-
szerezte a legénység gyliloletét maga ellen. Ez a gytilolet majd késébb megtette a
hatasat. [...]
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